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INTRODUGAO

0 que é a filosofia?

A prépria pergunta j& soa filoséfica, nio é? Entretanto, o que isso quer dizer
exatamente? O que é a filosofia?

A palavra filosofia significa “amor & sabedoria”. De fato, é o amor a sabedoria
que leva os filésofos a explorar as questdes fundamentais sobre quem somos nés
e por que estamos aqui. Na superficie, a filosofia é uma ciéncia social. Contudo, a
medida que vocé for lendo este livro, vai descobrir que é muito mais do que isso.
A filosofia abrange qualquer assunto em que for capaz de pensar. Ndo é apenas
um bando de gregos velhos perguntando uns aos outros as mesmas questdes
(embora, claro, haja uma boa parte disso). A filosofia tem aplicagdes bem
concretas; das questdes éticas nas politicas governamentais as fsrmulas 16gicas
utilizadas na programag&o de computadores, tudo tem suas raizes na filosofia.

Com a filosofia, somos capazes de explorar conceitos como o significado da
vida, conhecimento, moralidade, realidade, a existéncia de Deus, consciéncia,
politica, religido, economia, arte ou linguistica — a filosofia ndo tem fronteiras!

De maneira bastante ampla, existem seis grandes temas abordados pela
filosofia:

1. Metafisica: o estudo do universo e da realidade.

2. Légica: como criar um argumento valido.

3. Epistemologia: o estudo do conhecimento e de como o adquirimos.

4. Estética: o estudo da arte e da beleza.

5. Politica: o estudo dos direitos politicos, do governo e o papel dos cidadaos.
6. Etica: o estudo da moralidade e de como cada um deve viver.

Se alguma vez vocé j& pensow: “Ah, filosofia, nunca serei capaz de entender
essa coisa”, ndo tema este livro. Este é o curso intensivo de filosofia que vocé
sempre quis. Finalmente, podera abrir a mente sem ter de sofrer antes.

Bem-vindo ao Tudo que vocé precisa saber sobre filosofia.



PRE-SOCRATICOS

As origens da filosofia ocidental

As raizes da filosofia ocidental est&o no trabalho dos filésofos gregos durante os
séculos V e VI. Esses filésofos, chamados de pré-socréticos, comecaram a
questionar o mundo em torno deles. Em vez de atribuir o que os cercava aos
deuses gregos, eles buscaram explicagdes mais racionais que pudessem explicar
o mundo, o universo e a existéncia.

Era a filosofia da natureza. Os filésofos pré-socréticos questionavam de onde
veio tudo, a partir de que tudo foi criado, como a natureza podia ser descrita
matematicamente e como alguém poderia explicar a pluralidade da natureza.
Eles buscavam encontrar um principio fundamental, conhecido como arqué, que
seria o material bésico do universo. Como tudo no universo muda ou no
permanece no mesmo exato estado, os filésofos pré-socréticos determinaram
que deviam existir principios de mudanga contidos na arqué.

0 QUE SIGNIFICA PRE-SOCRATICO?

O termo pré-socrdtico quer dizer “antes de Sécrates” e foi popularizado em 1903
pelo estudioso alem&o Hermann Diels. Na verdade, Sécrates foi contemporaneo
dos filésofos pré-socraticos e, assim, o termo ndo significa que os pré-socraticos
viveram antes dele. Em vez disso, a expressio pré-socrdtico refere-se as
diferencas na ideologia e nos principios. Embora muitos filésofos pré-socréticos
tenham produzido textos, nenhum foi preservado integralmente e a maior parte
do que sabemos sobre eles baseia-se em fragmentos e nas citagdes posteriores
de historiadores e fildsofos — que, em geral, sdo tendenciosas.

AS ESCOLAS PRE-SOCRATICAS MAIS IMPORTANTES

Escola de Mileto

Os primeiros filésofos pré-socréaticos viveram na cidade de Mileto, préxima a
costa da Anatélia (na moderna Turquia). De l4 surgiram trés importantes
filésofos pré-socraticos: Tales, Anaximandro e Anaximenes.



Tales

Um dos filésofos pré-socraticos mais importantes, Tales (624546 a.C)
proclamava que a arqué — ou o elemento original — era a dgua. Ele determinou
que a dgua podia passar por mudangas como a evaporagéo e a condensagio e,
dessa forma, tornava-se gasosa ou sélida. Ele sabia que a dgua era responsavel
pela hidratac@o e pela alimentacdo humanas e acreditava que a terra flutuava
sobre ela.

Anaximandro

Depois de Tales, o préximo grande filésofo vindo de Mileto é Anaximandro
(610546 a.C). Ao contrario de Tales, ele dizia que o elemento original era, na
verdade, uma substéncia indefinida e ilimitada, denominada dpeiron. Era a partir
disso que os opostos como o seco e o molhado, e o frio e o quente, separavam-se
um do outro. Anaximandro é o primeiro filésofo que conhecemos que deixou
trabalhos escritos.

Anaximenes

O dltimo grande filésofo pré-socratico da Escola de Mileto foi Anaximenes
(585-528 a.C). Ele acreditava que o tnico elemento era o ar. De acordo com
Anaximenes, o ar estd em toda parte e tem a capacidade de passar por
processos e transformar-se em outra coisa, como dgua, nuvens, vento, fogo e até
mesmo a terra.

Escola pitagérica

O filésofo e matematico Pitdgoras (570-497 a.C), talvez mais famoso por
causa do teorema que leva seu nome, acreditava que a base de toda a realidade
estava nas relagdes matematicas, que governavam o mundo. Para Pitdgoras, os
nimeros eram sagrados e, com o uso da matemaética, tudo podia ser medido e
previsto. O impacto e a imagem de Pitdgoras foram impressionantes. Sua escola
era cultuada e seus seguidores obedeciam cada palavra que ele emitia.. até
mesmo algumas regras estranhas que cobriam todas as 4reas, desde o que
comer e 0 que nio comer, como se vestir e até mesmo como urinar. Pitdgoras
filosofou em muitos campos e seus alunos acreditavam que seus ensinamentos
eram profecias dos deuses.

Escola de Efeso



A escola de Efeso baseava-se no trabalho de um homem, Heraclito de Efeso
(535475 a.C)), que acreditava que tudo na natureza estd em mudancga constante
ou em estado de fluxo. Talvez ele seja mais famoso por sua nogéo de que nenhum
homem é capaz de entrar no mesmo rio por duas vezes. Heraclito acreditava
que o elemento original era o fogo e que, portanto, tudo derivava dele.

Escola eledtica

A escola eleética ficava em Célofon, uma cidade antiga ndo muito distante
de Mileto. Dessa regido, vieram quatro importantes filésofos pré-socraticos:
Xendfanes, Parménides, Zendo e Melisso.

Xendfanes de Colofon

Xenbfanes (570475 a.C.) é conhecido por sua critica & religido e & mitologia.
Particularmente, ele atacava a ideia de que os deuses eram antropomérficos (ou
seja, assumiam a forma humana). Xenéfanes acreditava que havia um sé deus e
que, embora ndo pudesse se mover fisicamente, tinha a habilidade de ouvir, ver,
pensar e controlar o mundo com seus pensamentos.

Parménides de Eleia

Parménides (510-440 a.C)) acreditava que a realidade nfo tinha nada a ver
com o mundo vivenciado por alguém e que somente pela razio, nio pelos
sentidos, era possivel chegar a verdade. Parménides concluiu que o trabalho dos
primeiros filésofos de Mileto néo era apenas ininteligivel, mas partia de questdes
equivocadas. Para Parménides, ndo havia sentido em discutir o que é e o que ndo
é.Para ele, o tnico ponto inteligivel a debater, e a tinica verdade, é o que é (o que
existe).

Parménides teve um impacto inacreditédvel sobre Platdo e toda a filosofia
ocidental. O trabalho dele tornou a escola de Eleia o primeiro movimento a
utilizar a raz&o pura como o tnico critério para encontrar a verdade.

Zendo de Eleia

Zen#o de Eleia (490-430 a.C) foi o aluno mais famoso de Parménides (e
possivelmente seu amante) e que dedicou seu tempo & criacdo de argumentos
(conhecidos como paradoxos) para defender as ideias de seu mestre. No mais
relevante paradoxo de Zendo, o do movimento, ele tenta demonstrar que o
pluralismo ontolégico — a ideia de que muitas coisas existem por oposi¢do a
outra — pode realmente levar a conclusdes absurdas. Parménides e Zendo



acreditavam que a realidade existia como um todo tnico e que as nogdes de
pluralidade e movimento nio passavam de ilusdes. Embora o trabalho de Zendo
tenha sido refutado mais tarde, seus paradoxos ainda levantam questdes
importantes, desafios e servem de inspiragdo para filésofos, fisicos e
matematicos.

Melisso de Samos

Melisso de Samos, que viveu por volta de 440 a.C, foi o dltimo filésofo da
escola eledtica. Ele deu continuidade as ideias de Parménides e Zen#o. Melisso
de Samos distinguiu ser e parecer. Quando algo é X, de acordo com Melisso de
Samos, tem sempre que ser X (e nunca nio ser X). Dessa forma, segundo essa
nogao, quando algo é frio nunca pode deixar de ser frio. Como, porém, néo é esse
o caso, e as propriedades nfo se mantém indefinidamente, nada (exceto na
realidade de Parménides, que é uma coisa continua e imutével) é na verdade;
em vez disso, tudo parece.

Escola atomista

A escola atomista, iniciada por Leucipo no século V aC. e levada adiante
por seu aluno Demécrito (460-370 a.C.), propunha que todo objeto fisico é
feito por 4tomos e vacuo (espago vazio em que os dtomos se movem), que se
organizavam em diferentes formas. Essa ideia nfo estd muito distante do
conceito de dtomo atual. Essa escola acreditava que os dtomos eram particulas
extremamente pequenas (tdo diminutas que ndo podiam ser cortadas ao meio)
com diferentes tamanhos, formas, movimentos, arranjos e posi¢es e que, quando
colocados juntos, criavam tudo o que estd no mundo visivel.



SOCRATES (469-399 a.C.)
A virada do jogo

Sécrates nasceu em Atenas, na Grécia, por volta de 469 aC. e morreu em 399
aC. Enquanto os filésofos pré-socraticos examinavam o mundo natural, ele
enfatizou a experiéncia humana, concentrando-se na moralidade individual,
questionando o que faz uma vida boa e discutindo aspectos sociais e politicos.
Seu trabalho e suas ideias tornaram-se a fundagéo da filosofia ocidental. Embora
Sécrates seja considerado um dos homens mais inteligentes que ja existiram,
nunca escreveu nenhum de seus pensamentos e o que sabemos sobre ele é
baseado no trabalho de seus alunos e de seus contemporaneos (principalmente,
os trabalhos de Plat&o, Xenofonte e Aristéfanes).

Como os relatos de terceiros (que, com frequéncia, inventam histérias)
diferem entre si, de fato, nio sabemos muito sobre os ensinamentos de Sécrates.
Isso é conhecido como o “problema socritico”. Dos textos de terceiros,
conseguimos reunir algumas informagé&es. Ele era filho de um pedreiro e de uma
parteira; teve uma formacao educacional basica grega; ndo tinha uma aparéncia
fisica muito bonita (em uma época em que a beleza exterior era muito
importante); serviu o exército durante a guerra do Peloponeso; teve trés filhos
com uma mulher bem mais jovem do que ele e vivia na pobreza. Sécrates deve
ter sido pedreiro antes de se dedicar 2 filosofia.

O tnico detalhe, porém, que estd muito bem documentado é a morte de
Sécrates. Enquanto ainda estava vivo, o estado de Atenas comegou a declinar.
Depois de perder humilhantemente a guerra do Peloponeso para Esparta, os
atenienses tiveram uma crise de identidade, tornando-se fixados na beleza fisica,
em ideias de satide e bem-estar e na idealiza¢&o do passado. Como Sécrates era
um critico aberto desse estilo de vida, cultivou muitos inimigos. Em 399 a.C,
Sécrates foi preso e conduzido a julgamento sob a acusacdo de no ser religioso
e de corromper os jovens da cidade. Ele foi considerado culpado e sentenciado a
pena de morte por envenenamento. Em vez de se retirar em exilio (o que podia
fazer), Sécrates tomou o copo de cicuta sem nenhuma hesitagéo.

A CONTRIBUIGAO DE SOCRATES PARA A FILOSOFIA



Uma frase sempre atribuida a Sécrates é: “Uma vida sem reflexdo ndo vale a
pena ser vivida”. Ele acreditava que, para se tornar sdbio, o individuo deve ser
capaz de compreender a si mesmo. Para Sécrates, as agdes de uma pessoa
estavam diretamente relacionadas & sua inteligéncia e a sua ignorancia. Ele
propunha que as pessoas desenvolvessem o ego em vez de concentrar-se nos
objetos materiais e procurava entender a diferenca entre agir bem e ser bom. Foi
por causa dessa sua maneira nova e exclusiva de abordar o conhecimento, a
consciéncia e a moralidade que Sécrates mudou para sempre a filosofia.

0 método socratico

Talvez Sécrates seja mais famoso por causa de seu método. Pela primeira
vez descrito por Platdo nos Didlogos socrdticos, Sécrates e um aluno tinham
uma discussdo sobre um tema em particular e o mestre fazia uma série de
perguntas para descobrir a forga condutora por tras da formagéo das crengas e
dos sentimentos da outra pessoa. Assim, ele se aproximava da verdade. Ao fazer
continuamente esses questionamentos, era capaz de expor as contradicdes na
forma de pensar do individuo e assim chegava a conclusdes mais sélidas.

Sécrates utilizava o elenchus* o método pelo qual refutava as afirmacdes da
outra pessoa com as seguintes etapas:

1. Um individuo faz uma afirmagdo para Sécrates, que tenta refutd-la. Ou
Sécrates pode fazer uma pergunta para a outra pessoa como: “O que é a
coragem?”.

2. Assim que obtém a resposta, Sécrates pensa em um cendrio em que a
resposta ndo funciona e pede que o interlocutor assuma que sua afirmacéo
original era falsa. Por exemplo, se a outra pessoa descreveu coragem como
“a resisténcia da alma”, Sécrates pode refutar dizendo que “a coragem é
algo positivo”, enquanto “a resisténcia ignorante ndo é positiva”.

3. A outra pessoa concorda com esse argumento e Sdcrates, entdo, muda a
afirmacéo para incluir a excec#o & regra.

4. Sécrates prova que a afirmacio do individuo é falsa e que a negacdo &, de
fato, verdade. Como a outra pessoa continua a alterar suas respostas,
Sécrates segue refutando e, dessa maneira, as respostas do individuo
aproximam-se mais da verdade real.

0 método socratico hoje
O método socratico ainda é bastante utilizado hoje, principalmente nas
faculdades de direito dos Estados Unidos. Primeiro, pede-se ao aluno que resuma



o argumento de um juiz. Em seguida, pergunta-se a ele se concorda com aquele
argumento. O professor, ent#o, atua como “advogado do diabo”, levantando uma
série de questdes para fazer com que o estudante defenda sua decisdo.

Ao aplicar o método socratico, os estudantes de direito podem comegar a
pensar criticamente, usando a légica e a razdo para criar seus argumentos e
também procurar e identificar as falhas em seus posicionamentos.



1 Elenchus socrdtico — uma proposi¢do aceita pelo interlocutor é testada
diante do conjunto de suas crengas com o objetivo de verificar a consisténcia do
todo. Fazendo perguntas, Sécrates buscava determinar se a primeira afirmacéo
de seu interlocutor era consistente ou inconsistente com as posteriores. Também
pode-se falar em contraprova ou refutagéo légica. (N.T.)



PLATAO (429-347 a.C.)
Um dos fundadores da filosofia ocidental

Platdo nasceu em Atenas, por volta de 429 a.C. em uma familia da aristocracia
grega. Por causa de sua classe social, foi educado por professores renomados. No
entanto, nenhum pensador teve maior impacto sobre ele do que Sécrates, por
causa de sua habilidade de debater e produzir didlogos. De fato, os trabalhos
escritos de Platdo sdo a fonte de informacdes da maior parte do que sabemos
sobre Sdcrates.

Embora sua familia esperasse que seguisse a carreira politica, dois eventos
levaram Platdo a se afastar desse modo de vida: a guerra do Peloponeso (na
qual, apés a vitéria de Esparta, muitos parentes de Platdo que integravam a
ditadura foram afastados por corrupgdo) e a execucdo de Sécrates em 399 a.C.
pelo novo governo ateniense.

Plat&o, entdo, voltou-se para a filosofia e comegou a escrever e viajar. Na
Sicilia, estudou com Pitdgoras e, quando retornou a Atenas, fundou a Academia,
uma escola onde ele e outros individuos com pensamento semelhante
ensinavam e discutiam filosofia e matemética. Entre seus alunos, estava
Aristételes.

AFILOSOFIA DE PLATAO EM DIALOGOS ESCRITOS

Como Sécrates, Platdo acreditava que a filosofia era um processo de continuo
questionamento e didlogo e seus trabalhos foram redigidos nesse formato.

Existem dois pontos muito interessantes nos didlogos escritos por Platdo: ele
nunca afirmava explicitamente a prépria opinido sobre os diversos assuntos
(embora com uma pesquisa aprofundada seja possivel inferir suas posi¢des) e
nunca se colocou como um dos participantes das conversas. Platdo queria que os
leitores desenvolvessem a capacidade de formar a prépria opiniio sobre o
assunto, ndo que aprendessem como se posicionar (isso também demonstra quio
habilidoso Platdo era como escritor). Por isso, muitos de seus didlogos ndo
chegam a uma conclusio concisa. Aqueles que apresentam uma concluséo, no
entanto, mantém-se abertos a possiveis contra-argumentos e dividas.



Os didlogos de Platdo abordam uma variedade de assuntos, que incluem
temas como arte, teatro, ética, imortalidade, a mente e a metafisica.

S#o 36 didlogos escritos por Platdo, além de treze cartas (cuja autenticidade
é discutida pelos historiadores).

A TEORIA DAS FORMAS

Um dos conceitos mais importantes desenvolvidos por Platdo é a Teoria das
Formas, na qual afirma que a realidade existe em dois niveis especificos:
1. o mundo visivel, que é feito de imagens e sons;
2. o mundo inteligivel (0 mundo das Formas), que d4 sentido e existéncia ao
mundo visivel.

Por exemplo, quando alguém vé& um belo quadro, a pessoa tem a habilidade
de identificar essa beleza porque tem um conceito abstrato do que é a beleza.
Dessa maneira, as coisas belas sdo vistas como belas porque fazem parte da
Forma da Beleza. Enquanto os objetos no mundo visfvel podem mudar e perder
sua beleza, a Forma da Beleza é eterna, imutavel e ndo pode ser vista.

Platdo considerava que conceitos como beleza, coragem, bondade,
temperanca e justica existiam em um mundo das Formas integral, fora do
tempo e do espaco, ndo afetado pelo mundo visivel.

Apesar de a ideia das Formas estar em muitos didlogos de Plat&o, o conceito
difere de texto para texto e, por vezes, essas diferencas nfo sio completamente
explicadas. Com a Teoria das Formas, Platdo incorporou o pensamento abstrato
como meio para desenvolver um grande conhecimento.

A TEORIA DA ALMA TRIPARTITE

Em A Repiiblica e em outro didlogo bastante conhecido, Fédon, Platdo discute
sua compreensio da racionalidade e da alma. De acordo com ele, a alma pode
ser dividida em trés partes: razdo, espirito e apetite.

1 Razfo: essa é a parte da alma responsédvel pelo pensamento e pela
compreensdo de quando algo é verdadeiro ou falso, real ou nio visivel e que
toma as decisdes racionais.

2. Espirito: essa é a parte da alma responsével por todos os desejos e a que
quer vitéria e honra. Se o individuo tem a alma justa, o espirito reforca a



razdo e, entdo, a razdo lidera. A frustragdo do espirito leva aos sentimentos
de raiva e de estar sendo maltratado.

3. Apetite: essa é a parte da alma de onde vém todas as ansias e os desejos
mais bésicos. Por exemplo, as sensagdes de sede e fome sdo encontradas
nessa parte da alma. Contudo, o apetite também tem urgéncias
desnecessarias ou ilegitimas, como a gula e os excessos sexuais.

Para explicar essas diferentes partes da alma, Platdo inspirou-se, em
primeiro lugar, em trés classes de uma sociedade justa: o Guardido, o Assistente
e o Trabalhador. Segundo ele, a razdo deve determinar as decisdes de uma
pessoa; o espirito deve ajudar a razdo e o apetite deve obedecer. Ao manter a
relacdo das trés partes em equilibrio, a pessoa chegara a justica individual.

De maneira semelhante, Platdo acreditava que, em uma sociedade perfeita,
a razdo deveria ser representada por uma classe de Guardides (legisladores que
liderariam com base na filosofia e os quais os cidaddos seguiriam sinceramente);
o0 espirito seria representado pela classe dos Assistentes (soldados que forgariam
o resto da sociedade a obedecer aos Guardides) e o apetite seria representado
pelos Trabalhadores, os produtores e os comerciantes da sociedade.

A IMPORTANCIA DA EDUCAGAO

Platdo dava grande énfase ao papel da educagfio e a considerava um dos
elementos mais importantes para a criagdo de um estado saudével. Ele via a
vulnerabilidade da mente infantil e entendia que o pensamento das criancas
podia ser facilmente moldado. Acreditava que desde cedo lhes devia ser
ensinado a sempre buscar a sabedoria e a viver de maneira virtuosa. Platao foi
mais longe: deixou instrugdes detalhadas de que exercicios uma mulher gravida
deve fazer para ter um feto saudavel e de que tipo de arte e brincadeiras devem
ser feitas com as criangas. Para ele, que achava o povo ateniense corrupto,
facilmente seduzivel e crédulo na retérica, a educacéo era essencial para formar
uma sociedade justa.



A CAVERNA DE PLATAO

Conhecimento versus sentidos

Em um de seus textos mais conhecidos, A Republica, Platdo mostra como a
percepgdo humana existe sem que ninguém perceba as Formas e como o
verdadeiro conhecimento s6 é conquistado pela filosofia. Qualquer conhecimento

obtido com os sentidos ndo é conhecimento, mas simplesmente uma opini&o.

A Caverna de Platao

Aqui as pessoas passam
carregando objetos

Parede onde
as sombras
\ aparecem

Saida para a
uz do sol

Luz solar
> difusa

0 MITO DA CAVERNA

O Mito da Caverna é uma conversa entre Sécrates e o irméo de Plat&o, Glauco.
No didlogo, Sécrates pede a Glauco que imagine um mundo em que uma ilusdo
seja percebida como realidade. Para apresentar sua questdo, ele criou o seguinte
exemplo.

Havia uma caverna onde um grupo de pessoas foi feito prisioneiro desde que
estas nasceram. Esses prisioneiros nfio podiam se mover. O pescogo e os joelhos
estavam acorrentados e, portanto, ndo podiam g'irar a cabega nem virar o corpo;
s6 enxergavam o que estava diante deles: uma parede de pedra. Atras e acima
dos prisioneiros havia uma fogueira e entre o fogo e os prisioneiros havia um
muro baixo por onde outras pessoas passavam carregando objetos na cabeca. A
luz do fogo projeta sombras dos objetos em movimento na parede em frente aos



prisioneiros. Essas sombras sdo tudo o que eles podem ver. O tnico som que
escutam sfo 0s ecos na caverna.

Bem, como os prisioneiros nunca foram expostos aos objetos reais e durante
toda a vida s6 conheceram aquelas sombras, eles confundem as sombras com a
realidade. Para eles, os ecos na caverna sdo barulhos emitidos pelas sombras. Se
aparecesse a sombra de um livro, por exemplo, esses prisioneiros afirmariam que
haviam visto um livro. Nao diriam que tinham visto a sombra de um livro porque
ndo conhecem as sombras. Finalmente, um dos prisioneiros compreendeu a
natureza daquele mundo e se tornou capaz de adivinhar qual seria a préxima
sombra, o que lhe rendeu elogios e o reconhecimento dos outros.

Agora, vamos supor que um dos prisioneiros seja libertado. Se alguém
mostrar a ele um livro de verdade, o prisioneiro ndo seré capaz de reconhecé-lo.
Para ele, um livro é uma sombra projetada na parede de pedra. A ilusio de um
livro parece mais real do que o livro em si mesmo.

Sécrates continuou ponderando sobre o que aconteceria se esse prisioneiro
libertado fosse na direcio do fogo. Certamente, ele se viraria por causa do
excesso de luz e voltaria para o escuro das sombras, que lhe parecem mais reais.
E, entdo, o que ocorreria se o prisioneiro fosse forgado a sair da caverna? Ele
ficaria raivoso, estressado e seria incapaz de ver a realidade diante dele porque
ficaria cego pela luz do sol.

0 Mito da Caverna de Platdo na cultura popular

Caso essa histdria lhe parega vagamente familiar € porque voceé ja ouviu alguma
variagdo dela antes. O fime Matrix, que fez muito sucesso em 1999, era
baseado no Mito da Caverna de Platdo. Para citar Neo, personagem de Keanu
Reeves: “Uaul”.

Depois de um instante, porém, sua visio se ajustaria e o prisioneiro
compreenderia que a realidade dentro da caverna estava errada. Olharia para o
Sol e entenderia que aquela entidade era o que criava as estagdes do ano, os anos
e tudo que era visivel no mundo (e, até certo ponto, também era a causa do que
ele e seus companheiros viam na caverna). Ele ndo sentiria aqueles dias vividos
dentro da caverna como uma boa lembranga, pois agora compreendia que suas
percepgdes antigas ndo eram de fato a realidade. O prisioneiro libertado, entéo,
decide retornar & caverna e soltar os outros. Quando volta, tem de lutar para se
adaptar novamente a escuriddo do lugar. Os outros prisioneiros estranham seu



comportamento (a escuriddo da caverna ainda é a Unica realidade deles) e, em
vez de lhe fazer elogios, acham-no estipido e ndo acreditam no que tem para
lhes contar. Os prisioneiros ameagam mata-lo, caso tente libert4-los também.

0 QUE 1SS0 SIGNIFICA

Platdo compara os prisioneiros acorrentados dentro da caverna as pessoas que
desconhecem a Teoria das Formas. Elas confundem a aparéncia do que esta
diante de si com a realidade e vivem na ignorancia (e bem satisfeitas porque a
ignordncia é tudo o que conhecem). No entanto, quando partes da verdade
comecam a aparecer, a situagdo pode ser assustadora e as pessoas desejam
retornar. Quando alguém néo recua e insiste em buscar a verdade, compreende
melhor o mundo ao seu redor (e jamais serd capaz de retornar ao estado de
ignorancia). O prisioneiro libertado representa o filésofo, que busca uma verdade
maior fora da realidade percebida.

Segundo Plat&o, quando as pessoas utilizam a linguagem, elas nio estdo no-
meando os objetos fisicos que veem, mas algo que ndo conseguem ver. Esses
nomes se relacionam a coisas que s6 podem ser apreendidas pela mente. O
prisioneiro acreditava que a sombra de um livro era de fato um livro até que,
finalmente, foi capaz de se virar e ver a verdade. Agora, substitua a ideia do livro
por algo mais substancial, como a nocdo de justica. A Teoria das Formas de
Platdo é o que possibilita que a pessoa se vire e descubra a verdade. Em esséncia,
o conhecimento adquirido pelos sentidos e pelas percepgdes ndo é um
conhecimento real, mas uma opinifo. E somente pelo raciocinio filoséfico que
alguém pode ser capaz de adquirir conhecimento.



EXISTENCIALISMO

A experiéncia humana e individual

O existencialismo nfo é uma escola de pensamento, mas uma tendéncia surgida
na 4rea da filosofia durante os séculos XIX e XX. Antes disso, o pensamento
filoséfico desenvolvia-se e tornava-se cada vez mais complexo e abstrato.
Contudo, ao lidar com ideias como natureza e verdade, os filésofos estavam
excluindo a importancia dos seres humanos.

Entretanto, comecando por Sgren Kierkegaard e Friedrich Nietzsche no
século XIX, vérios filésofos surgiram trazendo & tona um novo foco na
experiéncia humana. Apesar das diferencas significativas entre os filésofos
existencialistas (um termo que nfio foi utilizado até o século XX), o tema
comum entre todos eles é a nocdo de que a filosofia deve se concentrar na
experiéncia da existéncia humana neste mundo. Em outras palavras, o
existencialismo busca o significado da vida e o encontro consigo mesmo.

TEMAS COMUNS DO EXISTENCIALISMO

Embora as ideias existencialistas variem de filésofo para filésofo, existem
diversos temas comuns entre eles. Um conceito-chave do existencialismo é o de
que o significado da vida e a descoberta de si mesmo sé podem ser atingidos por
vontade prépria, responsabilidade pessoal e escolha.

0 Individuo

O existencialismo lida com o significado da existéncia na condicdo de ser
humano. Para os existencialistas, os humanos foram jogados neste universo e
dessa maneira tém existido neste mundo — nfo a consciéncia, que é a realidade
em Ultima instdncia. Uma pessoa é um individuo com a habilidade de pensar e
agir de modo independente e deve ser definido por sua vida real. E pela prépria
consciéncia individual que os valores e o propésito sdo determinados.

Escolha
Os filésofos existencialistas acreditam que todos os humanos tém livre-
arbitrio, o que lhes possibilita fazer escolhas de vida. As estruturas e os valores da



sociedade ndo tém controle sobre a pessoa. As escolhas sdo exclusivas de cada
individuo com base nas préprias perspectivas, crencas e experiéncias, nio em
forgas externas ou na sociedade. Pelas escolhas, as pessoas comegam a descobrir
quem e o que sdo. Ndo ha propésito em desejos como riqueza, honra e prazer,
pois nada disso é responsével por uma boa vida.

A nogdo de responsabilidade pessoal é uma componente-chave do
existencialismo. A tomada de decisdes é inteiramente de responsabilidade do
préprio individuo — e essas decisdes ndo sdo isentas de consequéncias e
desgastes inerentes. Contudo, é nos momentos em que a pessoa luta contra a sua
prépria natureza intrinseca que ela oferece o seu melhor. Em esséncia, todas as
escolhas que fazemos na vida determinam nossa natureza, e existem coisas

neste mundo que sdo sobrenaturais e irracionais.

Ansiedade

Os existencialistas ddo grande énfase aos momentos em que as verdades
sobre nossa existéncia e natureza nos trazem uma nova consciéncia sobre o que
a vida significa. Esses momentos existenciais de crise produzem mais tarde
sentimentos de ansiedade, angustia e temor e so resultado da liberdade e da
responsabilidade independente que todos nés temos.

Como os humanos foram jogados neste universo, ha certa falta de significado
em nossa existéncia. Nossa liberdade quer dizer que ha incerteza em nosso
futuro e que nossa vida é determinada pelas escolhas que fazemos. Acreditamos
compreender o universo ao nosso redor e, quando descobrimos algo que nos diz o
contrério, experimentamos uma crise existencial que nos forca a reavaliar
diversos aspectos da vida. A tdnica maneira de ter sentido e valor é fazer
escolhas e assumir a responsabilidade.

Autenticidade

Para ser auténtico, o individuo tem de estar realmente em harmonia com
sua liberdade. No existencialismo, a nogdo de autenticidade significa chegar a
um acordo consigo mesmo e, entdo, viver segundo isso. A pessoa deve ser capaz
de chegar a um acordo com sua identidade, enquanto impede que seus
antecedentes e histéria tomem parte no seu processo de decisdes. As escolhas
precisam ser feitas com base nos valores da pessoa, assim, a responsabilidade
deriva do processo decisério.

Quando a pessoa ndo vive em equilfbrio com sua liberdade, ela ndo é
auténtica. E na experiéncia de inautenticidade que se abre espaco para o



determinismo, acreditando que as escolhas sdo sem sentido e agindo pelo “eu
deveria” para persuadir as préprias escolhas.

0 Absurdo

O Absurdo é uma das nogdes mais famosas associadas ao existencialismo. O
argumento mais utilizado no existencialismo é o de que nio hé razdo para
existir e a natureza ndo tem objetivo. Embora a ciéncia e a metaffsica possam
ser capazes de oferecer uma compreensio do mundo natural, as duas ddo mais
uma descri¢do do que uma verdadeira explicacdo, e nio propdem nenhuma
visdo de significado ou valor. De acordo com o existencialismo, como humanos,
devemos aceitar esse fato e perceber que a capacidade de entender o mundo é
uma conquista impossivel. O mundo ndo tem significado além daquele que
damos a ele.

Além disso, se um individuo faz uma escolha, ela se baseia em uma razéo.
No entanto, como ninguém é capaz de compreender o significado, a razdo é
absurda assim como a decisdo que se seguiu a escolha.

RELIGIAO E EXISTENCIALISMO

Embora existam famosos filésofos cristdos e judeus que usam os temas
existencialistas em seus trabalhos, no geral, o existencialismo é normalmente
associado ao atefsmo. Isso ndo quer dizer que todo ateu seja existencialista;
porém, aqueles que adotam o pensamento existencialista com frequéncia sio
ateus.

Por que é assim? O existencialismo ndo estabelece a prova da existéncia ou
da inexisténcia de Deus. No entanto, as principais ideias e os temas
existencialistas (como a liberdade integral) simplesmente nio combinam muito
bem com a nocdo de que hd um ser onipotente, onipresente, onisciente e de
infinita benevoléncia. Até mesmo os existencialistas que creem em um ser
supremo concordam que a religifo é duvidosa. O existencialismo pede aos seres
humanos que busquem e encontrem o préprio significado e propésito por si
mesmos e isso ndo seria possivel se acreditassem em uma forga externa que

controla a humanidade.



ARISTOTELES (384-322 a.C.)

A sabedoria comega pela compreensao de si mesmo

Aristételes nasceu por volta de 384 a.C. Embora pouco se saiba a respeito de sua
mae, o pai dele era médico na corte do rei macedénio Amintas II (a conexdo e
afiliagdio & corte macedénia continuariam a ter um papel importante na vida
dele). O pai e a mée de Aristételes morreram quando ele ainda era jovem e,
com 17 anos, seu tutor o enviou para Atenas em busca de uma educago
superior. Foi em Atenas que ele ingressou na Academia, permanecendo 14 pelos
préximos vinte anos como aluno e colega de Plat&o.

Quando Platdo morreu em 347 a.C, muitos acreditaram que Aristételes
assumiria o lugar dele como diretor da Academia. Naquele momento, porém,
como j& discordava de diversos pontos do trabalho de Platdo (por exemplo,
discordava da Teoria das Formas), ele ndo foi convidado para o cargo.

Em 338 a.C, ele retornou & Macedénia e comegou a trabalhar como tutor
do filho do rei Felipe II, que tinha 13 anos e viria a ser chamado de Alexandre, o
Grande. Quando, em 335 aC, Alexandre tornou-se rei e conquistou Atenas,
Aristételes voltou para l4&. A Academia de Platdo (agora dirigida por
Xenberates) continuava a ser a maior escola da cidade e Aristételes decidiu
criar a sua, que denominou Liceu.

Com a morte de Alexandre, o Grande, em 323 a.C, o governo foi derrubado
e cresceu o sentimento antimacedénio. Enfrentando acusa¢des de impiedade,
Aristételes fugiu para Atenas a fim de evitar ser perseguido e permaneceu na
ilha de Eubeia até sua morte em 322 a.C.

LOGICA

Embora Aristételes tenha dado foco a muitos e diversos temas, uma de suas
contribuicdes mais significativas para o mundo da filosofia e do pensamento
ocidental foi a criagcdo da légica. Para ele, o processo de aprendizado se
estabelece em trés categorias distintas: teoria, pratica e produgdo. A légica,
porém, ndo pertence a nenhuma dessas categorias.

Em vez disso, a légica era um instrumento utilizado para obter
conhecimento, tornando-se, dessa forma, o primeiro passo do processo de



aprendizado. A légica nos capacita a descobrir erros e estabelecer verdades.

Em seu texto, Analiticos anteriores, Aristételes introduz a nogdo de
silogismo, que se revelou uma das mais importantes contribui¢des no campo da
légica. O silogismo é um tipo de raciocinio em que a conclusdo pode ser
deduzida com base em uma série de premissas e suposicdes especificas.

Por exemplo:

@ Todas as pessoas gregas sdo humanas.
® Todos os humanos sdo mortais.
® Sendo assim, todos os gregos sio mortais.

Para explicar melhor o que é um silogismo, o raciocinio pode ser sintetizado
da seguinte maneira:

® SetodoXéYetodoYéZ entdo, todo X é Z.

Os silogismos s@o estruturados com trés proposicdes: as duas primeiras sio
as premissas; a ultima é a conclusio. As premissas podem ser universais (usam
palavras como tudo, todos ou nenhum) ou particulares (por exemplo, usando a
palavra alguns) e ainda afirmativas ou negativas.

Ele, entdo, se propds a criar um conjunto de regras a fim de produzir uma
inferéncia valida. Um exemplo cléssico é este:

® Pelo menos uma premissa tem de ser universal.
® Pelo menos uma premissa tem de ser afirmativa.

® Se uma das premissas for negativa, a conclusio sera negativa.

Por exemplo:

® Nenhum cachorro é passaro.
® Papagaios sdo passaros.
® Sendo assim, nenhum cachorro é papagaio.

Aristételes considerou que trés regras se aplicavam a todos os pensamentos
validos:
1 A lei da identidade: Essa lei afirma que X é X e isso permanece verdade



porque X tem certas caracteristicas. Uma arvore é uma &rvore porque
podemos ver suas folhas, seu tronco, seus galhos, e assim por diante. Uma
&rvore ndo tem outra identidade do que a de uma &rvore. Dessa forma, tudo
que existe tem suas préprias caracteristicas verdadeiras para si mesmo.

2. A lei da ndo contradi¢do: Essa lei afirma que X ndo pode ser X e nfo ser X
simultaneamente. Uma afirmagdio nio pode ser verdadeira e falsa no
mesmo momento. Se isso acontecer, surge uma contradi¢do. Se vocé disser
que alimentou o gato ontem e depois afirmar que ndo alimentou o gato
ontem, h4 aqui uma contradig&o.

3. A lei do terceiro excluido: Essa lei define que uma afirmacéo é verdadeira
ou falsa; ndo pode haver meiotermo. Também determina que algo é
verdadeiro ou falso. Se vocé diz que seu cabelo é loiro, essa afirmacgéo é
verdadeira ou falsa. No entanto, filésofos e mateméaticos mais recentes
discutem essa lei.

METAFISICA

Aristételes rejeitou a Teoria das Formas de Platdo. Sua resposta para
compreender a natureza do ser foi a metafisica (embora ele nunca tenha usado
essa palavra, preferindo chama-la de “filosofia primeira”).

Enquanto Platdo via diferenga entre o mundo inteligivel (feito de
pensamentos e ideias) e o mundo sensivel (feito do que estd visivel) e
considerava que o mundo inteligivel era a tnica forma verdadeira de realidade,
Aristételes achava que separar os dois mundos removia deles todo o significado.
Em vez disso, Aristételes acreditava que o mundo era feito de substancias que
podiam ser tanto forma quanto matéria ou ambos e que a inteligibilidade estava
presente em todas as coisas e em todos os seres.

A Metafisica, de Aristételes, é composta por catorze livros, que mais tarde
foram agrupados pelos editores. E considerada um dos melhores trabalhos ja
produzidos no campo da filosofia. Aristételes acreditava que o conhecimento era
constituido de verdades especificas que a pessoa conquistava com a experiéncia,
bem como das verdades derivadas da ciéncia e da arte. A sabedoria, em
oposi¢do ao conhecimento, é quando a pessoa compreende os principios
fundamentais que governam todas as coisas (essas sdo as verdades mais gerais)
e, entdo, transporta essa informacéo para a especializagdo cientifica.

Aristételes divide em quatro as causas dos seres como sdo:

1. A causa material: explica do que algo é feito.



2. A causa formal: explica qual forma algo assume.
3. A causa eficiente: explica o processo de como algo vem a ser.
4. A causa final: explica o propésito a que algo serve.

Enquanto as outras ciéncias podem estudar as razdes das manifestagdes
particulares dos seres (por exemplo, um bidlogo estuda o humano no que se
refere a ser um organismo; e um psicélogo estuda o humano como um ser com
consciéncia), a metaffsica examina, em primeiro lugar, a razdo da existéncia do
ser. Por isso, costuma ser descrita como “o estudo do ser qua ser” (“qua’, em
latim, para “enquanto”).

VIRTUDE

Outro trabalho de Aristételes que causou grande impacto foi Etica. De acordo
com ele, o propésito da ética é descobrir o propésito da vida. Aristételes
percebeu que a felicidade é o bem supremo e o fim perseguido por todos.
Segundo ele, as pessoas buscam as boas coisas com o objetivo de atingir a
felicidade, e 0 meio para atingi-la (e, portanto, o propésito da vida) é a virtude.

A virtude exige simultaneamente escolha e habito. Ao contrério de outros
meios para obter a felicidade, como prazer ou honra, com a virtude, quando um
individuo toma a decisdo, ela deriva de uma disposicdo pessoal, que é
determinada pelas escolhas anteriores dessa pessoa.

Uma escolha virtuosa é, entdo, o meio-termo entre dois extremos. Entre agir
com indiferenca e frieza em relacdo a alguém e ser exageradamente
subserviente ou atencioso, a escolha virtuosa é a afabilidade.

Para Aristételes, a felicidade suprema é viver em contemplacéo intelectual
e utilizar a razdo (que é o que separa os humanos dos animais) na mais alta
forma de virtude. No entanto, para que alguém atinja esse nivel de virtude é
preciso um ambiente social adequado, o que s6 pode ser alcancado com o
governo adequado.



0 NAVIO DE TESEU

Quando um navio ndo é mais o mesmo navio?

Para entender o paradoxo cldssico do Navio de Teseu, é preciso antes
compreender o que é um paradoxo.

Definicdes filoséficas

PARADOX0: Em filosofia, um paradoxo € uma afirmagao que comega com uma
premissa que parece verdadeira; porém, com mais investigagdo, a conclusac
acaba por provar que a premissa que parecia verdadeira é, na realidade, falsa.

O paradoxo do Navio de Teseu foi publicado pela primeira vez no trabalho
de Plutarco, um antigo filésofo grego seguidor de Platdo. Ele descreveu como
Teseu (o rei fundador de Atenas) retornou de uma longa viagem pelo mar. Ao
longo de todo o percurso, todas as velhas e desgastadas placas de madeira que
formavam o navio foram sendo arrancadas e substituidas por placas de madeira
novas e fortes. As placas velhas de madeira eram jogadas ao mar. Quando Teseu
e sua tripulacdo finalmente retornaram da viagem, cada placa de madeira do
navio havia sido trocada e descartada. Isso leva as seguintes perguntas: O navio
em que eles retornaram era o mesmo em que partiram, apesar de agora as
placas de madeira serem completamente diferentes? E se o navio ainda tiver
uma placa de madeira original em sua estrutura? E se houver duas placas de
madeira original em sua estrutura? Isso mudaria a resposta de alguém?

Outro modo de olhar para isso:

Se o navio em que Teseu comegou sua viagem for A e o navio em que Teseu
retornou for B, entio, isso faz A = B?

A CONTRIBUIGAO DE THOMAS HOBBES

Muito tempo depois, o famoso filésofo do século XVII, Thomas Hobbes, levou
esse paradoxo mais adiante.

Agora, imagine que seguindo o Navio de Teseu houvesse um ser reciclador.
Enquanto a tripulacdo descartava as placas de madeira no mar, ele as recolhia



da dgua para construir o préprio navio. Duas embarcacdes chegaram ao porto:
uma que trazia Teseu e sua tripulacdo e feita de placas novas de madeira; e a
outra, construida pelo reciclador com a madeira descartada no mar. Nesse
cendrio, qual é o navio de Teseu?

Assim, vamos chamar o navio do reciclador de C.

Sabemos que B # C porque dois navios atracaram no porto e, portanto, com
certeza ndo podem ser um e o mesmo.

Entéo, o que torna o navio de Teseu o navio de Teseu? As partes individuais
das quais o navio é feito? A sua estrutura? A histéria do navio?

A PARTIR DAQUI PARA ONDE VAMOS?

A Teoria da Identidade Mereolégica® (TIM) afirma que a identidade de algo
depende da identidade das partes que o comp&em. Para isso, é preciso que exista
uma condi¢&o de identidade, ou seja, tem de haver a igualdade entre as partes.

Em outras palavras, X = Y se todas as partes de X também forem partes de
Y e vice-versa.

Por exemplo, o objeto X é formado por determinados componentes no inicio
de um periodo de tempo (t1). Se no final desse periodo de tempo (t2), o objeto
(que agora é Y) mantiver os mesmos componentes, ent#o, ele continua a existir.

De acordo com a TIM, no paradoxo do Navio de Teseu, A = C. Isso significa
que existem dois navios. O navio em que Teseu comegou a viagem (A) é
exatamente o mesmo que trouxe o reciclador ao porto (C) e, entéio, hd o navio
que trouxe Teseu de volta (B), que é composto de novas partes.

No entanto, hd um problema nessa conclusfo. Nesse cenéario, Teseu deveria
ter trocado de navio durante a jornada, porque ele chegou ao porto em B (que
ndo é igual a C). Contudo, Teseu nunca deixou o navio. Ele partiu em A, voltou
em B e nunca esteve a bordo de dois navios (o que a TIM afirma que deve
ocorrer).

Existem outras possiveis formas para solucionar esse problema. Vamos
abandonar a teoria TIM completamente e, em vez disso, afirmar que A = B.
Assim, ainda existem apenas dois navios: aquele em que Teseu iniciou sua
jornada (A) e aquele em que retornou ao porto (B) sdo considerados um sé, e o
navio do reciclador é o segundo.

Essa proposi¢cio também apresenta problemas. Dizer que A = B também
implica que B # C e,entdo, A # C.Entretanto, ndo é possivel afirmar isso porque
cada parte de C é parte de A e vice-versa. Além disso, A e B ndo tém nenhuma



parte em comum e, mesmo assim, estamos propondo que ambos sejam o
mesmo navio.

Outra teoria que pode ser aplicada ao paradoxo do Navio de Teseu é
chamada de Continuidade EspagoTempo. Essa teoria afirma que um objeto
pode ter uma trajetdria continua no espaco-tempo, desde que a mudanca seja
gradual e que a estrutura e a forma sejam preservadas. Isso viabilizaria as
mudangas graduais que foram realizadas no navio ao longo do tempo.

No entanto, mesmo aqui nés vemos problemas! E se cada parte do navio for
empacotada em caixas individuais, despachadas para diferentes lugares do
mundo e depois abertas e remontadas? Embora numericamente esse possa ser o
mesmo navio, o objeto ndo existiu todo o tempo como navio através do espago-
tempo (observe que a teoria TIM parece adequada nesse cenério).

0 QUE SIGNIFICA O NAVIO DE TESEU?

Claro, esse paradoxo vai além de um problema sobre embarcacdes. O Navio de
Teseu trata, na verdade, sobre identidade e o que nos torna a pessoa que somos.
Partes de nés mesmos mudam com o passar dos anos, mas ainda assim
consideramos que somos a mesma pessoa.

Nossa identidade é a mesma por causa de nossa estrutura? Nesse caso, se
perder um membro ou até mesmo se cortar o cabelo, vocé ndo seria mais vocé.
Entdo, é por causa da sua mente e dos seus sentimentos? Se for assim, vocé nio
seria mais vocé mesmo se perdesse a meméria ou tivesse uma mudanca no
amor? E por causa das partes que nos compdem? Ou da histéria?

O Navio de Teseu e suas implicagdes quanto a identidade sio debatidos até
hoje.



2 Mereologia — a relagéo légica existente entre as partes e o todo. (N.T,)



FRANCIS BACON (1561-1626)

Mudando para sempre nosso jeito de encarar a ciéncia

Francis Bacon foi um dos mais importantes filésofos surgidos no Renascimento
em virtude de suas imensas contribuicdes para a evolucdo da filosofia natural e
da metodologia cientffica.

Bacon nasceu em Londres, Inglaterra, em 22 de janeiro de 1561. Foi o filho
mais novo de sir Nicholas Bacon, lorde guardido do selo real, e de lady Anne
Cooke Bacon, que era filha do cavaleiro tutor de Eduardo V1.

Em 1573, com apenas 11 anos, Francis Bacon ingressou na Trinity College
(Cambridge). Depois de completar os estudos em 1575, inscreveuse na
faculdade de direito e nfio demorou muito para que percebesse que era muito
antiquada para suas preferéncias (Bacon lembrava que seu tutor seguia o
pensamento de Aristételes, enquanto ele estava muito mais interessado no
movimento humanista que se disseminava pelo mundo por causa do
Renascimento). Bacon abandonou a faculdade e se tornou assistente do
embaixador na Franca. Em 1579, quando seu pai faleceu, retornou a Londres e
voltou a estudar direito, completando a graduagdo em 1582.

Em 1584, Francis Bacon foi eleito para o Parlamento como representante de
Melcombe em Dorsetshire e continuou a trabalhar 1a pelos préximos 36 anos.
Finalmente, sob o reinado de James I, ele se tornou lorde chanceler, o mais alto
posto politico do governo. Foi nessa posicdo, no auge da carreira, que enfrentou
um grande escéndalo que colocou um fim definitivo em sua trajetéria politica, e
abriu caminho para suas indagag&es filoséficas.

Em 1621, Bacon, como lorde chanceler, foi acusado de aceitar propinas e
preso. Ele se declarou culpado, foi multado em 40 mil libras e sentenciado a
prisdo na Torre de Londres. Embora a multa tenha sido perdoada e ele tenha
passado apenas quatro dias na prisdo, Bacon nunca mais foi autorizado a atuar
como lorde chanceler ou voltar a se sentar no Parlamento, o que pés fim a sua
carreira politica.

Foi nessa altura da vida que Francis Bacon decidiu dedicar seu tempo
restante (cinco anos) a filosofia.

0 TRABALHO FILOSOFICO DE FRANCIS BACON



Talvez Francis Bacon seja mais conhecido por seu trabalho em filosofia natural.
Ao contrario de Platao (que afirmava que o conhecimento podia ser obtido com
a compreensdo do significado das palavras e dos contetidos) e de Aristételes
(que enfatizava os dados empiricos), Bacon preferia a observacdo, a
experimentac#o e a interagdo. Entdo, propds a criacio de métodos baseados em
provas tangiveis em um esforco para explicar a ciéncia.

0s quatro idolos de Bacon

Francis Bacon considerava que os trabalhos de Aristételes (com quem até
aquele ponto os pensadores escolasticos concordavam), na verdade, impediam a
capacidade de pensar com independéncia e chegar a novas ideias sobre a
natureza. Ele argumentava que, com o avango da ciéncia, a qualidade da vida
humana poderia melhorar e, dessa forma, as pessoas ndo confiariam mais nos
trabalhos dos antigos filésofos. Bacon tornou-se t&o desiludido com o pensamento
filoséfico de sua época que o dividiu em quatro categorias de falso conhecimento,
as quais se referia como “idolos”. Os quatro idolos eram:

1 Os idolos da tribo: sio as falsas no¢des derivadas da natureza humana
comum a todos nés. Por exemplo, a natureza humana faz com que as
pessoas busquem evidéncias que deem suporte as préprias concluses; faz
com que tentem encaixar tudo dentro de padrdes; e faz com que as crencas
sejam afetadas por aquilo em que as pessoas acreditam.

2. Os idolos da caverna: sdo interpretagdes surgidas como resultado da
disposicdo e viés individuais. Por exemplo, algumas pessoas preferem as
semelhancas, enquanto outras gostam das diferencas e algumas ainda estio
a favor das ideias que apoiam suas conclusdes anteriores.

3. Os idolos do mercado: sio as falsas nogdes surgidas a partir do uso da
linguagem e das palavras como meio de se comunicar com o outro. Por
exemplo, as palavras podem ter uma variedade de significados e as pessoas
tém a capacidade de nomear e imaginar coisas que realmente ndo existem.

4. Os idolos do teatro: para Bacon, as correntes filoséficas ndo eram muito
melhores do que as pecas teatrais. Sequndo ele, a filosofia sofista, como o
trabalho de Aristételes, focava mais argumentos espertos e irrelevantes do
que o mundo natural; a filosofia empirica concentrava-se em uma pequena
gama de experimentos e exclufa muitas outras possibilidades; e a filosofia
supersticiosa, estabelecida pela religifio e pela supersticdo, era uma
corrupcéo da filosofia. Para Francis Bacon, a filosofia supersticiosa era o pior
tipo de falsa nogéo.



0 METODO INDUTIVO

Com a convicgao de que o conhecimento deveria ser perseguido e suas criticas
as doutrinas filoséficas da época, Francis Bacon propds a criagdo de um novo
método organizado, que, por fim, tornou-se sua maior contribuicdo ao mundo da
filosofia. Em seu livro, Novum Organum, ele detalha seu método indutivo,
também conhecido como cientifico.

O método indutivo combina o processo de observar a natureza com cuidado
e acumular dados sistematicamente. Enquanto o método dedutivo (como o
trabalho de Aristételes) comeca por tomar como base uma ou mais afirmacdes
verdadeiras (ou axiomas) e, entfio, procura provar que outras afirmagdes sdo
também verdadeiras, o método indutivo comeca por fazer observagdes na
natureza e, entdo, descobrir leis e teorias sobre como funciona a natureza. Em
esséncia, o método dedutivo usa a légica e o método indutivo, a natureza.

A énfase de Bacon em experimentos

Bacon enfatizava a importancia da experimentacdo em seu trabaho e
considerava que os dados deviam ser cuidadosamente registrados para que
os resuftados pudessem ser, a0 mesmo tempo, confidveis e reproduziveis.

O processo do método indutivo é o seguinte:

1. Acumular uma série de observagdes empiricas especificas em relagdo a
caracterfstica que est4 sendo investigada.

2. Classificar esses fatos em trés categorias: a instdncia quando a
caracterfstica investigada est4d presente; a instdncia quando ela estd
ausente; e a instncia quando ela esta presente em graus variaveis.

3. Com a anélise cuidadosa dos resultados, rejeitar as nog&es que nio parecam
responsdveis pela ocorréncia e identificar as possiveis causas responsaveis
pela ocorréncia.



A VACA NO CAMPO

Desafiando a definic&io de conhecimento

Imagine o seguinte cendrio:

Um fazendeiro estava preocupado porque sua vaca premiada havia se
afastado do curral. Um leiteiro foi & fazenda e o homem lhe falou de sua
preocupacgdo. O leiteiro disse que o fazendeiro ndo deveria se preocupar porque,
na verdade, ele havia visto a vaca em um campo ali perto. O fazendeiro olhou a
distancia para o campo e avistou uma forma grande com manchas pretas e
brancas. O fazendeiro ficou satisfeito com o que viu, pois agora sabia onde estava
sua vaca.

Mais tarde, o leiteiro decidiu ir ao campo para verificar se a vaca estava
realmente 1. De fato, 0 animal estava no campo, mas, para surpresa do leiteiro, a
vaca estava completamente escondida por um bosque. No mesmo campo,
porém, havia um grande pedaco de papel preto e branco preso em uma arvore.
Ao ver aquilo, o leiteiro percebeu que o fazendeiro confundira o pedago de papel
com sua vaca.

Entéo, isso leva a pergunta: o fazendeiro estava certo quando disse que sabia
que a vaca estava no campo?

0 PROBLEMA GETTIER E A TEORIA TRIPARTITE DO CONHECIMENTO

A vaca no campo é um exemplo classico do que é conhecido como “o problema
Gettier”. Essa andlise, lancada por Edmund Gettier em 1963, desafiava a
abordagem filoséfica tradicional, que definia o conhecimento como uma crenca
verdadeira e justificada. Gettier criou uma série de problemas (baseados em
situagBes reais ou possiveis) em que um individuo tem uma crenga que acaba
sendo verdadeira e hd evidéncias para dar suporte a ela, mas que falha para ser
considerada conhecimento.



VERDADE

De acordo com Plato, para que alguém possa ter conhecimento de algo,
trés condi¢des precisam estar satisfeitas. Isso é conhecido como a Teoria
Tripartite do Conhecimento.

Segundo essa teoria, o conhecimento ocorre quando uma crenga verdadeira
é justificada. Desse modo, quando alguém acredita que algo seja verdadeiro e
com justificacéo, isso acaba sendo realmente verdadeiro, entdo, a pessoa obteve
um conhecimento. As trés condi¢des da teoria tripartite do conhecimento sdo:

1. Crenca: uma pessoa ndo pode saber que algo é verdade sem antes acreditar
que aquilo seja verdade.

2. Verdade: se uma pessoa sabe algo, entdo, isso deve ser verdade. Se uma
crenga é falsa, ento, ndo pode ser verdadeira e, dessa forma, nfio pode ser
conhecida.

3. Justificacdo: ndo basta simplesmente acreditar em algo para que isso seja
verdade. Deve haver uma justificagio com evidéncia suficiente.

Com seus problemas, Edmund Gettier foi capaz de mostrar que a teoria
tripartite do conhecimento estava incorreta. Embora seus problemas sejam
diferentes em detalhes especificos, possuem duas caracteristicas em comum:

1. Embora haja justificacéo, ela é falivel porque existe a possibilidade de que a
crenga seja falsa por fim.

2. Cada problema envolve o acaso. Em todos os problemas de Gettier, a
crenga se torna justificagfo; porém, isso se deve ao puro acaso.

TENTATIVAS DE SOLUGAO DOS PROBLEMAS GETTIER



Existem quatro teorias principais que tentam aprimorar a teoria tripartite do
conhecimento. Agora, em vez de trés condi¢des (que podiam ser vistas como
um tridngulo), o conhecimento passa a contar com uma condi¢&o extra (e agora
é visto como um quadrado).

cagdo

CONHECIMENTO
Crenga

¥

CONHECIMENTO

Crenga

As quatro principais teorias sdo:

1. Condig#o da crenca n#o falsa: essa teoria afirma que uma crenca néo pode
ser baseada em uma inverdade. Por exemplo, um relégio para de trabalhar
4510 horas da manhd e vocé esta desatento ao fato. Doze horas depois, as 10
horas da noite, vocé olha para o relégio. A hora marcada est4 realmente
correta, mas a sua crenga de que o relégio esta funcionando est4 incorreta.

2. Condi¢do da conexfio causal entre conhecimento e crenga, deve haver
uma conexdo causal. Por exemplo, considere a seguinte situagio. Tom
acredita que Frank estd no quarto. Tom vé Frank parado em pé em seu
quarto. Sendo assim, a crenca de Tom estd justificada. Tom desconhece,
porém, o fato de que ele ndo estd vendo Frank. Em vez disso, é o irm&o
gémeo de Frank, Sam, que est4 em pé e é visto por Tom. Na verdade, Frank
est4 escondido debaixo da cama de Tom. Embora Frank esteja no quarto,
isso ndo é porque Tom sabe do fato. De acordo com a condicio da conexao



causal, Tom ndo deveria ser capaz de concluir que Frank estd no quarto
porque ndo ha conexdo entre ver Sam e saber que Frank est4 no quarto.

3. Condi¢do das razdes conclusivas: deve haver uma raz&do para uma crenga,
que ndo existird se a crenga for falsa. Por exemplo, se uma pessoa acredita
que existe uma mesa diante dela, nio havera raz&o se nio houver uma mesa
diante dela.

4. Condigdo de anulabilidade: essa teoria afirma que, enquanto ndo houver
evidéncia que indique o contrario, uma crenca é conhecida. Na situagéo
entre Tom, Frank e Sam, Tom pode dizer que Frank estd no quarto porque
ndo est4 ciente de nenhuma evidéncia que indique o contrério.

Embora essas quatro teorias procurem aprimorar a teoria tripartite do
conhecimento, elas também apresentam seus problemas. E por essa raz&o que o
trabalho de Edmund Gettier tornou-se tdo influente. De sua obra, emerge a
questo: algum dia, nés compreenderemos realmente o que é o conhecimento?



DAVID HUME (1711-1776)

Um dos mais importantes contribuintes da filosofia ocidental

David Hume nasceu em uma familia modesta, em Edimburgo, na Escécia, em
1711. Quando tinha 2 anos, o pai dele morreu e a mae criou sozinha trés filhos.
Aos 12 anos, Hume foi enviado a Universidade de Edimburgo, onde desenvolveu
paixdo pelos cldssicos e passou os trés anos seguintes estudando para tentar criar
seu sistema filoséfico.

Os estudos, no entanto, mostraram-se extraordinariamente custosos para
Hume e passaram a comprometer sua saide psicolégica. Depois de trabalhar
por algum tempo como escriturario de um importador de agticar, ele finalmente
se recuperou e se mudou para a Franca para continuar trabalhando em sua visdo
filoséfica. Entre 1734 e 1737, enquanto morava em La Fléche, na Franca, Hume
escreveu seu trabalho mais impactante, o livro Tratado da natureza humana.
Depois, entre 1739 e 1740, o tratado foi publicado em Londres em trés volumes.
Hume removeu algumas partes que lhe pareciam muito controvertidas para a
época (como a sua discussio sobre os milagres).

Hume queria trabalhar no sistema académico britanico. Seu Tratado, porém,
foi recebido com frieza e, embora a compilagdo dos dois volumes seguintes,
Ensaios morais, politicos e literdrios, tenha feito um sucesso modesto, sua
reputagdo de ateu e cético arruinou suas chances de fazer carreira em
educacio.

TRATADO DA NATUREZA HUMANA

O trabalho mais influente de Hume foi dividido em trés livros e aborda uma
ampla gama de temas filoséficos.

Livro I: Do Entendimento

Hume argumenta que o empirismo, a nogdo de que todo conhecimento
deriva da experiéncia, é vélido e que as ideias ndo so essencialmente diferentes
da experiéncia porque as ideias complexas sdo resultado das ideias mais simples,
e as ideias mais simples sio formadas a partir das impressdes geradas pelos
sentidos. Para ele, existe também algo que chama de “questdo de fato”, ou seja,



uma questdo que precisa ser experienciada e que nio pode ser atingida pelo
instinto ou pela razdo.

Com esses argumentos, ele enfrenta a nogdo da existéncia de Deus, da
criagdo divina e de alma. Segundo Hume, como as pessoas ndo podem
experienciar ou ter uma impressdo de Deus, da criacdo divina e da alma, entéo,
ndo ha razdo verdadeira para acreditar na existéncia deles.

Nesse seu primeiro livco, Hume apresenta trés instrumentos de inquiricdo
filoséfica: o microscépio, a lamina e a bifurcacao.

® Microscdpio: para entender uma ideia, a pessoa precisa antes dividi-
la nas ideias mais simples que a comp&em.

® Lamina: se um termo ndo pode ser separado em ideias mais simples,
entdo, o termo ndo tem significado. Hume utiliza a no¢&o de lamina
para desvalorizar ideias como a metafisica e a religido.

® Bifurcagfio: esse principio separa a verdade em dois tipos. O
primeiro estabelece que, uma vez comprovada, uma ideia
permanece comprovada (como uma afirmagdio matemética
verdadeira, por exemplo). O outro tipo relaciona-se as questdes de
fato e as coisas que ocorrem no mundo.

Livro II: Das Paixdes

No segundo livro, Hume aborda o que denomina de paix&es (sentimentos
como amor, édio, pesar, alegria, entre outros). Ele classifica as paix8es da mesma
forma com que faz com as ideias e as impressdes. Primeiro, faz uma distingéo
entre as impressdes originais, que sdo recebidas dos sentidos, e as impressdes
secundérias, que derivam das impressdes originais.

As impressdes originais sio internas e geradas por fontes fisicas. Surgem na
forma de dores e prazeres fisicos e sio novas para nés porque se originam em
fontes fisicas. De acordo com Hume, as paixdes encontram-se no mundo das
impressdes secunddrias. Hume faz, ento, a distincdo entre as paixdes diretas
(como pesar, medo, desejo, alegria e aversdo) e as paix3es indiretas (como amor,
6dio, orgulho e humildade).

Ele afirma que a moralidade nfo se baseia na razdo porque as decisdes
morais afetam as acdes, enquanto as decisdes tomadas pela razdo ndo. As
crencas de um individuo, no que se refere & causa e ao efeito, sdo relacionadas &
conexdo entre os objetos que aquela pessoa experiencia. As agdes de um



individuo sdo afetadas somente quando os objetos sdo de seu interesse e eles s&
interessam para a pessoa se tiverem a capacidade de causar dor ou prazer.
Dessa forma, Hume argumenta, o prazer e a dor sio o que motiva as pessoas
a criar paixdes. Para ele, as paixdes sdo o sentimento que inicia as agdes, e a
razdo deve agir como uma “escrava” da paixdo. A razdo pode influenciar as
agdes de um individuo de duas maneiras: ela direciona o foco das paix&es para os
objetos e revela as conexdes entre os eventos, que, por fim, vo criar as paixdes.

Livro Ill: Da Moral

Com base nas ideias que estabeleceu em seus dois livros anteriores, Hume
aborda a no¢do de moralidade. Primeiro, distingue virtude e vicio. Hume afirma
que essas distingSes morais sdo impressdes, ndo ideias. Enquanto a impressdo da
virtude é prazerosa, a impressio do vicio é dolorosa. Essas impressdes morais sdo
apenas o resultado da acdo humana e ndo podem ser causadas por objetos
inanimados ou animais.

Hume afirma que as a¢des de um individuo sio consideradas morais ou
imorais com base somente no efeito causado sobre os outros (e nio em como
afetam o préprio individuo). Assim, as impressdes morais s6 podem ser avaliadas
pelo ponto de vista social. Com essa no¢do em mente, ele afirma que o alicerce
da obrigacdo moral é a simpatia.

A moralidade nfio é uma questdo de fato, isto é, o resultado da experiéncia.
Hume utiliza o assassinato como exemplo. Se alguém examina um assassinato, a
pessoa ndo experiencia dor e, desse modo, ndo pode encontrar o vicio. Vocé
apenas demonstra a prépria aversio em relagdo ao assassinato. Isso comprova
que a moralidade ndo existe na razdo, mas, em vez disso, encontra-se nas
paixdes.

Por causa de suas criticas as teorias, as ideias e &s metodologias fortemente
alicer¢adas no racionalismo, David Hume tornou-se uma das mentes mais
importantes da filosofia ocidental. Seu trabalho abordou um nimero incrivel de
temas filoséficos, que incluem religido, metafisica, identidade pessoal, moralidade
e conceitos da relacdo de causa e efeito.



HEDONISMO

Tudo se refere ao prazer e & dor

Na verdade, o termo hedonismo refere-se as diversas teorias que, embora
diferentes umas das outras, compartilham a mesma nog#o subjacente: o prazer
e a dor sfo os tinicos elementos importantes dos fendmenos especificos descritos
pelas teorias. Em filosofia, com frequéncia, o hedonismo é discutido como uma
teoria do valor. Isso quer dizer que o prazer é a Unica coisa intrinsecamente
valiosa para uma pessoa durante todo o tempo, enquanto a dor é a tUnica coisa
intrinsecamente sem valor para um individuo. Para os hedonistas, o significado
de prazer e dor é amplo e, assim, ambos podem se relacionar aos fenémenos

mentais e fisicos.

ORIGEM E HISTORIA DO HEDONISMO

A primeiro grande movimento hedonista data do século IV aC. com os
cirenaicos, uma escola de pensamento fundada por Aristipo de Cirene. Os
cirenaicos enfatizaram a crenga socratica de que a felicidade é um dos
resultados da agdo moral, mas também acreditavam que a virtude ndo possuia
valor intrinseco. Consideravam que o prazer, especificamente o prazer fisico
acima do prazer mental, era o bem supremo e que a gratificagio imediata era
mais desejével do que esperar longamente pelo prazer.

Depois dos cirenaicos, veio o epicurismo (liderado por Epicuro), que era uma
forma de hedonismo bastante diferente daquela de Aristipo. Embora
concordasse que o prazer era o bem supremo, Epicuro acreditava que o prazer
era alcancado pela tranquilidade e pela redugdo do desejo, em vez da
gratificagdo imediata. De acordo com ele, viver uma vida simples repleta de
amigos e discussdes filoséficas era o maior prazer que podia ser alcancado.

Durante a Idade Média, o hedonismo foi rejeitado pelos filésofos cristdos
porque ndo combinava com as virtudes e os ideais como a fé, a esperanga, a
evitagdo do pecado e a ajuda aos outros. Ainda assim, alguns filésofos
argumentaram que o hedonismo tinha seus méritos porque era desejo de Deus
que as pessoas fossem felizes.



O hedonismo foi mais popular nos séculos XVIII e XIX, em virtude do
trabalho de Jeremy Bentham e John Stuart Mill. Ambos defenderam variacdes
da teoria como o hedonismo prudente, o hedonismo utilitarista e o hedonismo
motivacional.

0VALOR E 0 HEDONISMO PRUDENTE

Em filosofia, em geral, o hedonismo refere-se a valor e bem-estar. A teoria
considera que o prazer é a Unica coisa intrinsecamente valiosa, enquanto a dor é
a Unica coisa intrinsecamente nio valiosa.

Definicdes filoséficas

INTRINSECAMENTE VALIOSO: A palavra intrinsecamente é bastante aplicada
quando se discute 0 hedonismo e, por isso, € muito importante compreendé-la.
Ao contrério da palavra instrumental, o uso da palavra intrinsecamente implica
que algo é valioso por si mesmo. O dinheiro é instrumentalmente valioso. Ter
dinheiro s6 tem realmente valor quando se compra algo com ele. Dessa forma, o
dinheiro ndo é intrinsecamente valioso. O prazer, por outro lado, é
intrinsecamente valioso. Quando uma pessoa vivencia o prazer, mesmo que nao
leve a algo mais, o prazer inicial € agradavel por simesmo.

De acordo com o hedonismo, tudo o que tem valor esta reduzido ao prazer.
Com base nessa informag#o, o hedonismo prudente vai um passo além e afirma
que todo prazer, e somente o prazer, pode tornar melhor a vida de um individuo
e que toda dor, e somente a dor, pode tornar pior a vida de um individuo.

HEDONISMO PSICOLOGICO

O hedonismo psicolégico, também conhecido como hedonismo motivacional, é a
crenga de que o desejo de experimentar o prazer e evitar a dor, consciente ou
inconscientemente, é responsdvel por todos os comportamentos humanos.
Variagdes do hedonismo psicolégico foram propostas por Sigmund Freud,
Epicuro, Charles Darwin e John Stuart Mill

O hedonismo psicolégico puro (ou seja, aquele que prega que absolutamente
todo comportamento é baseado em evitar a dor e obter o prazer) foi, em geral,
abandonado pelos filésofos atuais. Ha incontaveis evidéncias para demonstrar



que isso ndo se aplica (por exemplo, quando uma agio aparentemente dolorosa é
assumida pelo senso de dever), e aceita-se que as decisdes sdo tomadas com
base em motivos que ndo envolvem a busca de prazer ou o afastamento da dor.

HEDONISMO NORMATIVO

O hedonismo normativo, também chamado de hedonismo ético, é a teoria que
afirma que a felicidade deve ser perseguida. Aqui, a definicdo de felicidade é
“prazer menos dor”. O hedonismo normativo é aplicado para tragar teorias a fim
de explicar como e por que uma acfo pode ser moralmente tolerdvel ou
intoleravel. A doutrina pode ser dividida em dois tipos, que utilizam a felicidade
para decidir se uma ag&o é moralmente certa ou errada.

1. Hedonismo egoista: essa teoria afirma que a pessoa deve agir da maneira
mais adequada aos préprios interesses, o que, por fim, a fard feliz. As
consequéncias nio devem ser consideradas (e nfo tém valor) para ninguém
mais além do individuo que desempenha a agdo. No entanto, no hedonismo
egoista, é preciso que ocorra uma dessensibilizagdo. Se a pessoa rouba para
atender ao préprio interesse, ela ndo sentird a diferenga entre roubar de
alguém que seja rico ou pobre.

2. Hedonismo utilitarista: essa teoria afirma que uma acgéo esté correta (é
moralmente toleravel) quando produz — ou provavelmente produzird —
felicidade pura para todas as pessoas que serdo atingidas por ela. O
utilitarismo, portanto, propde a felicidade de todos que possam ser afetados
pela agdo e ndo apenas do individuo que age (todo mundo tem peso igual).
De acordo com o hedonismo utilitarista, roubar de um pobre é moralmente
intoleravel porque isso fard o pobre infeliz e o ladrfo serd apenas um pouco
mais feliz (e, caso sinta culpa, sua felicidade sera ainda menor).

Embora o utilitarismo hedonista possa parecer uma teoria atraente por
tratar todo mundo de maneira igual, ele enfrentou criticas por ndo dar valor
moral intrinseco a coisas como amizade, justica e verdade, entre outras.

Considere o seguinte exemplo: uma crianca foi assassinada em uma
pequena cidade. Todos acreditam que o seu melhor amigo é o assassino, mas
vocé sabe que ele é inocente. Se a tinica maneira de promover a maior felicidade
para todos é matar seu amigo, de acordo com o hedonismo utilitarista, vocé
deve fazé-lo. Ndo importa que o assassino ainda esteja solto 1 fora — tudo o que



importa é a maior felicidade pura para todos, que s acontecera com a morte de
quem a cidade acredita que seja o suspeito.



0 DILEMA DO PRISIONEIRO

Qual escolha é a certa?

O dilema do prisioneiro é uma das ilustragdes mais famosas de por que as
pessoas agem como agem. Na verdade, esse dilema é parte da Teoria dos Jogos,
um campo da matemadtica que aborda os diversos resultados das situacdes que
exigem estratégia. Contudo, o dilema do prisioneiro vai muito além de uma
nogdo matemética. Ele levanta questdes importantes sobre moralidade,
psicologia e filosofia e pode até ser observado no mundo natural.

A ORIGEM DO DILEMA DO PRISIONEIRO

Em 1950, a corporacdo RAND (Research and Development) contratou os
matematicos Merrill Flood e Melvin Dresher para participar das investigagdes
que estavam sendo conduzidas sobre a Teoria dos Jogos. O objetivo era aplica-la
na estratégia nuclear global. Com base nos quebra-cabecas criados por Flood e
Dresher, o professor de Princeton, Albert W. Tucker, tornou mais acessivel o
trabalho deles, concebendo, assim, o que agora é conhecido como o dilema do
prisioneiro.

0 DILEMA DO PRISIONEIRO

Dois prisioneiros, o prisioneiro A e o prisioneiro B, foram colocados sob custédia.
Os policiais ndo tinham evidéncias suficientes e, entdo, decidiram deter A e B
em salas separadas. Disseram para cada um que, se entregasse o outro e o outro
permanecesse em siléncio, ficaria livre e o prisioneiro que permaneceu quieto
seria condenado. Caso A e B confessassem, os dois enfrentariam um tempo de
prisdo (embora menor do que aquele que caberia ao prisioneiro que ficou em
siléncio). Se ambos os prisioneiros A e B ficassem em siléncio, os dois passariam
um tempo ainda menor na priso.
Por exemplo:



Confessar Ficar quieto
A A
6 10
Confessar
B|6 0
0 2
Ficar quieto
B|I0 2

De acordo com esse diagrama, se o prisioneiro A e o prisioneiro B
confessarem, os dois ficardo detidos por seis anos cada um. Se o prisioneiro A
ficar em siléncio enquanto o prisioneiro B confessa (o que culpa o prisioneiro A
no processo), o prisioneiro A cumpriré pena de dez anos, enquanto o prisioneiro B
volta para casa. Da mesma maneira, se o prisioneiro A confessar e o prisioneiro
B ficar em siléncio, entdo, o prisioneiro A volta para casa e o prisioneiro B
enfrentard dez anos de prisio. Por fim, se os dois permanecerem em siléncio, eles
pegardo dois anos de cadeia. Outra forma de ver esse dilema:

C D
c RR oT
D TO0 PP

A letra C representa um jogador que estd Cooperando (nesse caso,
permanece em siléncio) e D representa o jogador Desistindo (nesse caso,
confessando). O R é a Recompensa que os jogadores receberdio se ambos
decidirem cooperar; P refere-se & Puni¢&o que os dois recebero por desistir; T é
a Tentacdo que um jogador sentird de desistir sozinho; e, por fim, O significa o
resultado para o jogador Otério por ter cooperado sozinho.



0 QUE 1SSO QUER DIZER

O dilema do prisioneiro é o seguinte: para o prisioneiro A e o prisioneiro B é
melhor confessar; porém, se os dois confessarem, o resultado é muito pior do que
se ambos permanecessem em siléncio.

Essa é uma ilustraco perfeita do conflito que surge entre a racionalidade do
grupo e a racionalidade individual. Se um grupo de pessoas age racionalmente, na
verdade, elas ficardio bem pior do que um grupo de pessoas que age
irracionalmente. No dilema do prisioneiro, assume-se que todos os jogadores sio
racionais e sabem que as outras pessoas também sdo. O pensamento racional
pode ser desistir. Contudo, ao escolher se proteger e agir pelo préprio interesse,
os prisioneiros, na verdade, ficardo numa situagéo pior.

MULTIPLOS MOVIMENTOS

Agora, vamos acrescentar outra op¢do ao mesmo jogo. Os prisioneiros agora
tém a escolha de Desistir (nesse caso, confessar), Cooperar (nesse caso, ficar em
siléncio) ou Nenhuma. Verificamos que Desistir ndo é mais a escolha dominante
e que, na verdade, os jogadores véo se sair melhor ao escolher Cooperar, caso o
outro escolha Nenhuma.

[
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MULTIPLOS JOGADORES E A TRAGEDIA DO BEM COMUM

A estrutura do dilema do prisioneiro pode ocorrer em grande escala, em grupos
numerosos ou até em sociedades. E aqui que verificamos como a moralidade
causa seus efeitos. Talvez o melhor exemplo para demonstrar o dilema do
prisioneiro com multiplos jogadores seja a situagéo conhecida como “a tragédia

do bem comum”.



Em um grupo de fazendeiros vizinhos, todos preferem que seu gado ndo
paste dentro dos limites da terra de propriedade individual (que ndo sdo muito
apropriadas), mas que os animais sejam levados para se alimentar nas areas
comuns desocupadas. No entanto, se essas terras comuns chegarem a
determinado ponto de exploragdo, elas se tornardo inadequadas para a
pastagem. Agindo racionalmente (em nome do préprio interesse) para tentar
colher os beneficios da terra, os fazendeiros esgotardo as areas desocupadas e
provocardo um impacto negativo para todos. Como no dilema do prisioneiro,
uma estratégia individual racional gera resultados irracionais que afetam o
grupo como um todo.

Portanto, o que nos ensinam sobre moralidade o dilema do prisioneiro e a
tragédia do bem comum? Em esséncia, esses exemplos comprovam que buscar
o préprio interesse e gratificagdo nos levara, na verdade, & autodestruico no
longo prazo.

EXEMPLO DO DILEMA DO PRISIONEIRO NO MUNDO REAL

Um exemplo classico do dilema do prisioneiro é atualmente uma discussio
importante na indistria pesqueira. Os pescadores empresariais estdo
trabalhando com grandes volumes e alta velocidade. Embora isso possa parecer
positivo para a lucratividade atual, a velocidade com que os peixes estdo sendo
pescados é maior do que o tempo que os animais precisam para se reproduzir.
Como resultado, os pescadores agora contam com &guas menos povoadas por
peixes, o que causa uma dificuldade para todo o grupo.

Com o objetivo de assegurar a sobrevivéncia da inddstria no longo prazo, os
pescadores deveriam cooperar uns com os outros e abrir méo dos altos lucros no
futuro imediato (portanto, indo contra os préprios interesses).



SAO TOMAS DE AQUINO (1225-1274)

Filosofia e religifio

Tomaés de Aquino nasceu por volta de 1225, na Lombardia, Italia, no condado de
Teano. Quando tinha apenas 5 anos, foi enviado para o monastério de
Montecassino para estudar com os monges beneditinos. Ele permaneceu ali até
os 13 anos, quando, por causa de uma grande agitacio politica, Montecassino
tornou-se campo de guerra e ele teve de partir.

O garoto foi transferido para Népoles, onde estudou na casa beneditina
associada & universidade local. L4, ele passou os cinco anos seguintes aprendendo
sobre o trabalho de Aristételes e se tornou muito interessado nas ordens
monésticas contemporaneas. Em particular, Aquino estava sendo dirigido pela
ideia de viver prestando servicos espirituais, ao contrario daquela vida mais
tradicional e protegida a que estava acostumado com os monges de
Montecassino.

Tomds de Aquino comecou a frequentar a Universidade de Napoles em 1239.
Em 1243, ele ingressou em segredo na ordem dos monges dominicanos e recebeu
o habito no ano seguinte. Quando a familia dele soube disso, ele foi sequestrado e
mantido preso por um ano, em uma tentativa dos parentes de fazé-lo ver os
erros de sua jornada. O esforgo foi em vAo, porém, e, quando foi libertado em
1245, Aquino retornou & ordem dominicana. Entre 1245 e 1252, estudou com os
dominicanos em Népoles, Paris, Colénia (onde se ordenou em 1250) e, por fim,
retornou & Franga para ensinar teologia na Universidade de Paris.

Em uma época em que a Igreja Catélica tinha um poder esmagador e as
pessoas se digladiavam com a noc&o de que a filosofia e a religifo pudessem
coexistir, Tomés de Aquino colocou a fé e a razdo juntas. Ele acreditava que todo
o conhecimento, seja adquirido na natureza seja pelos estudos religiosos, vinha de
Deus e podia funcionar junto.

Verdades conhecidas pela fé

Deus A B C D O Mundo

Verdades conhecidas pela razio natural



PROVAS DA EXISTENCIA DE DEUS

Ao longo da vida, Aquino escreveu um nimero inacreditavel de textos filoséficos
sobre diversos temas, que variaram entre filosofia natural e o trabalho de
Aristételes até teologia e a Biblia. Seu mais famoso e extenso trabalho, Suma
teoldgica, oferece a mais detalhada visiio da filosofia desse filésofo. Ele comegou
a escrever a obra por volta de 1265 e trabalhou nela até sua morte em 1274.

A Suma teoldgica é dividida em trés partes, cada uma delas com suas
subdivisdes. Na Parte 1, encontra-se o texto filoséfico mais famoso de Aquino, “As
cinco vias”. Nele, estabelece as provas da existéncia de Deus.

Aquino comecga reconhecendo que, embora a filosofia ndo seja um pré-
requisito para promover o conhecimento sobre Deus, ela pode apoiar a teologia.
A seguir, ele tenta responder as seguintes perguntas:

1 A existéncia de Deus é autoevidente?
2. A existéncia de Deus pode ser demonstrada?
3. Deus existe?

Aquino, entdo, apresenta as cinco provas que demonstram a existéncia de
Deus. Em “As cinco vias”, ele combina as ideias da teologia com o pensamento
racional e as observa¢des do mundo natural para provar a existéncia de Deus.

Prova 1: 0 Argumento do Motor Imével

Podemos ver que existem coisas que estdo em movimento neste mundo.
Qualquer coisa que esteja em movimento foi posta em movimento por algo
mais que estava em movimento. E esse objeto estd em movimento porque foi
posto em movimento por outro que estava em movimento, e assim por diante.
No entanto, isso ndo pode retroceder infinitamente porque néo haveria o motor
original (e, entdo, ndo haveria o movimento subsequente). Portanto, tem de
haver um motor imével no inicio, que seja entendido como Deus.

Prova 2: 0 Argumento da Primeira Causa

Tudo é causado por algo e nada pode causar a si mesmo. Toda causa é
resultado de uma causa prévia, que é resultado de outra causa prévia anterior.
Isso ndo pode retroceder infinitamente porque, se ndo houver causa inicial, ento,
nio haver4 as causas subsequentes. Portanto, tem de haver uma primeira causa
ndo causada, que seja entendida como Deus.



Prova 3: 0 Argumento da Contingéncia

Observamos na natureza que as coisas passam a existir e, entéo, deixam de
existir. Tudo o que existe, porém, deriva de algo que ja existe e, se fosse possivel
para algo ndo existir, entdo, isso ndo existiria antes e ndo existiria agora.
Portanto, deve existir um ser cuja existéncia ndo dependa da existéncia de
outros, e isso deve ser entendido como Deus.

Prova 4: 0 Argumento do Grau

Notamos que as caracterfsticas dos seres sdo expressas em graus variados
(mais alto, mais baixo; mais nobre, menos nobre). Essa variacdo de grau é
comparada com um méaximo (o mais nobre, o melhor) e, de acordo com
Aristételes, o melhor estado do ser é quando ele atinge o melhor estado da
verdade (o maximo). Portanto, tem de haver uma causa para a perfeicdo que
encontramos nos seres e essa perfeigéo, ou maximo, deve ser entendida como
Deus.

Prova 5: 0 Argumento Teleol(’)gico3

Percebemos que existem objetos sem inteligéncia e inanimados na natureza
que agem na direcdo de um propésito, mesmo que esses objetos ndo tenham
consciéncia disso (como a cadeia alimentar ou os processos dos érgdos
sensoriais). Embora sem consciéncia, esses objetos agem claramente para um
propésito de acordo com um plano especifico e, dessa maneira, tem de haver um
ser que os guia e que tenha conhecimento para direcioné-los para seus
propésitos. Isso é entendido como Deus.

ETICA E AS VIRTUDES CARDEAIS

Na segunda parte da Suma teoldgica, Aquino cria um sistema ético com base no
trabalho de Aristételes, também acreditando que uma vida boa é aquela que
busca alcancar o mais alto fim. Como Aristételes, Aquino também fala em
virtude. Para ele, existem as virtudes cardeais das quais derivam todas as outras,
que sdo as seguintes: justica, prudéncia, coragem e temperanca.

Embora essas virtudes cardeais formem a base da vida moral, para Aquino,
elas nfio bastam para que um individuo alcance a verdadeira plenitude. Enquanto
Aristételes propde que o mais alto fim é a felicidade e que o meio para atingi-la
é a virtude, Aquino acredita que o mais alto fim é a bem-aventuranca eterna,



que é alcangada na unido com Deus depois da vida. E vivendo com base nas
virtudes cardeais que uma pessoa caminha na dire¢éo da verdadeira plenitude.

Aquino distingue ainda entre a felicidade eterna, que s6 pode ser atingida
depois da vida, e a felicidade imperfeita, que pode ser alcangada nesta vida.
Como a felicidade eterna é a unifio com Deus, existe somente a felicidade
imperfeita nesta vida, pois nunca saberemos tudo que hé para saber sobre Deus
nesta vida.

0IMPACTO DE SAO TOMAS DE AQUINO

Tomds de Aquino teve um impacto profundo na filosofia ocidental. Durante sua
vida, a Igreja estava extremamente influenciada pelos trabalhos de Platdo e
havia relegado a importdncia de Aristételes. Aquino, porém, redescobriu
Aristételes e incorporou o trabalho dele a ortodoxia catélica, mudando para
sempre os rumos da filosofia ocidental. Em 1879, os ensinamentos de Tomés de
Aquino tornaram-se parte integrante da doutrina oficial da Igreja por

determinacao do Papa Ledo XIIL



3 Teleologia — o estudo das finalidades, do mundo como um sistema de relagdes
entre meios e fins. (N.T)



DETERMINISMO PURO

Néo existe livre-arbitrio

Como para o determinismo puro todo evento tem uma causa, essa teoria
filoséfica afirma que todas as a¢des humanas sdo predeterminadas e, dessa
forma, as escolhas feitas pelo livre-arbitrio ndo existem. Apesar de parecer
racional, a afirmag&o de que nada pode ocorrer sem uma causa leva & conclusio
de que ninguém age livremente e isso provocou muito debate no mundo
filoséfico.

0S QUATRO PRINCIPIOS DO LIVRE-ARBITRIO E 0 DETERMINISMO

Para entender melhor o determinismo puro, é necessario analisar os quatro
principios gerais que envolvem a discussio entre o livre-arbitrio e o
determinismo.

1. Principio da causalidade universal: afirma que todo evento tem uma causa.
Em outras palavras, se “X causa Y” for verdade, entdo X e Y sdo eventos; X
precede Y; e, se X acontece, Y tem de ocorrer também.

2. Tese do livre-arbitrio: afirma que as vezes as pessoas agem livremente.

3. Principio da evitag#o e da liberdade: se uma pessoa age livremente, entéo,
ela poderia ter feito algo de modo diferente do que fez na realidade.
Contudo, se ninguém poderia ter agido de modo diferente do que realmente
fez, entdo, ninguém nunca age livremente.

4. Principio auxiliar: afirma que, se todo evento tem uma causa, entdo,
ninguém poderia ter agido de modo diferente daquele que fez de fato. No
entanto, se as vezes a pessoa poderia ter feito algo diferente do que
realmente fez, entéo, alguns eventos nfio tém causa.

Embora inicialmente os quatro principios parecam ser intuitivamente
plausiveis e seja possivel defender a crenca em cada um deles, em dltima
instancia, fica aparente que eles ndo sdo compativeis entre si. Em outras
palavras, nem todos os principios podem ser verdadeiros. Como consequéncia,
muito debate filoséfico foi dedicado a determinar quais desses principios eram
verdadeiros e quais eram falsos.



O determinismo puro responde a essa incompatibilidade, aceitando o

principio da causalidade universal, o principio da evitagdo e da liberdade e o

principio auxiliar como verdadeiros e rejeitando como falsa a tese do livre-

arbitrio:

Premissa 1: todo evento tem uma causa (principio da causalidade
universal).

Premissa 2: se todo evento tem uma causa, entdo, ninguém poderia
ter feito nada diferente do que fez de fato (primeira parte do
principio auxiliar).

Premissa 3: se ninguém poderia ter feito nada diferente do que
realmente fez, entdo, ninguém age livremente (segunda parte do
principio de evitagdo e da liberdade).

Assim, ninguém nunca age livremente (negagéio da tese do livre-
arbitrio).

A Premissa 1 é a tese do determinismo: todo evento esta sujeito a lei da

causalidade. O fundamento dessa premissa apela para o bom senso; parece

impossivel sequer imaginar o que significaria que um evento nfo tem causa. A

Premissa 2 define a causalidade: se um evento é causado, entdo, ele tem de

acontecer. E, se tem de ocorrer, entdo, nada mais poderia ter acontecido em seu

lugar. A Premissa 3 simplesmente expressa o entendimento de “liberdade”. Com

certeza, se uma agdo tem de acontecer, a pessoa que cometeu a agdo nio teve

escolha e, portanto, ndo agiu livremente.

ARGUMENTOS CONTRA 0 DETERMINISMO PURO

A seguir, diversas abordagens tentam refutar o determinismo puro.

Argumento da escolha
Um argumento contra o determinismo puro é o da escolha, que afirma o

seguinte:

® Premissa 1 s vezes, nés fazemos o que escolhemos fazer.

@ Premissa 2: se as vezes nés escolhemos o que fazer, entéo, as vezes,

agimos livremente.



® Premissa 3: se as vezes agimos livremente, entdo, o determinismo
puro é falso.
@ Portanto, o determinismo puro é falso.

A Premissa 1 define a escolha como uma decisio ou evento mental e seu
fundamento é a simples observacio; nés vemos as pessoas fazendo escolhas
diariamente. Por exemplo, as pessoas escolhem que roupas vestir, que alimentos
comer, que horas se levantar da cama, e tantas outras coisas. A Premissa 2
determina que “agir liviemente” é escolher o que faremos. Se alguém escolhe
fazer algo, o fato de fazer uma escolha significa que age livremente. A Premissa
3 é a negacéo do determinismo puro.

Como o “argumento da escolha” é vélido, de inicio parece ser uma objecéo
sélida ao determinismo puro. Uma anélise mais aprofundada da definicdo da
liberdade de agdo, no entanto, demonstra que o argumento da escolha é
inconsistente. Como ele nio nega que os eventos sio causados, cada uma de suas
afirmacdes estd sujeita a lei da causalidade. Com isso em mente, fica evidente
que o principal problema desse argumento é seu salto da primeira para a
segunda premissa.

Embora as pessoas fagam, de fato, o que parecem ser escolhas sobre diversos
aspectos da vida, isso ndo quer dizer que ajam livremente. Uma escolha é um
evento causado. Dessa forma, a escolha de uma pessoa para agir de uma
maneira nfo é, em si mesma, a Unica ou a primeira causa dessa agéo; &, ao
contrério, o ltimo evento de um conjunto de condi¢des que causou aquela acéo.
Uma pessoa pode escolher usar uma camiseta vermelha, mas a escolha dela
para fazé-lo, em si, foi causalmente determinada. Apesar de as causas das
escolhas de uma pessoa serem “internas e invisfveis” e, as vezes, desconhecidas,
elas existem de fato. O cérebro tem de reagir exatamente da maneira que
reagiu porque a escolha feita era um evento determinado. De acordo com o
filésofo Paul Rée, a pessoa escolhe vestir a camiseta vermelha porque existem
“as causas cujo histérico de desenvolvimento pode ser rastreado ad infinitum”.
Mesmo que alguém pense que poderia ter agido de outra maneira, é somente
sob diferentes — talvez até extremamente sutis — condi¢des ou causas que
poderia ter feito algo diferente. Assim, como uma escolha é um evento causado,
ela é predeterminada e tem de acontecer. Como a escolha tem de ocorrer, nio
é um ato do livre-arbitrio.

Argumento da resisténcia



Um segundo ponto contra o determinismo puro é o “argumento da
resisténcia”, definido da seguinte forma:

® Premissa 1 as vezes, nds resistimos as nossas paixdes.

® Premissa 2: se, as vezes, resistimos as nossas paixdes, entéo, as
vezes, agimos livremente.

® Premissa 3: se, as vezes, agimos livremente, ento, o determinismo
puro é falso.

® Portanto, o determinismo puro é falso.

A Premissa 1 é uma observagdo simples; as pessoas tém, por exemplo,
paixdes ou o desejo de matar alguém, cometer adultério ou dirigir
perigosamente. Elas, porém, sdo capazes de evitar o envolvimento nesse tipo de
atividade. A Premissa 2 define “agir livremente”. A pessoa age livremente se for
capaz de escolher agir de uma maneira que ndo ceda as paixdes. A premissa
sugere que, ao resistir s paixdes, a pessoa é capaz de evitar o nimero infinito de
causas histéricas e, por fim, agir livremente. A Premissa 3 é a negagdo do
determinismo puro.

Como o “argumento da escolha”, o “argumento da resisténcia” nio nega que
todo evento tem uma causa e, portanto, é valido, mas inconsistente. A objecio
mais forte contra esse argumento é a negacdo da Premissa 2; embora as pessoas
sejam capazes de resistir as paixBes, isso ndo implica que estejam agindo
livcemente. Por exemplo, uma pessoa pode resistir ao desejo de matar alguém.
No entanto, assim como cometer um assassinato tem uma causa, do mesmo
modo, ndo matar também tem. A pessoa pode resistir ao desejo de matar porque
outro desejo — ndo querer ser punido por suas ages ou por piedade do destino da
vitima — causa essa escolha. Uma pessoa nunca conseguird resistir a todas as
suas paixdes. Pela definicdo de livre-arbitrio dada pelo “argumento da
resisténcia”, dessa forma, uma pessoa nunca agird livremente. Além disso, a
resisténcia estd igualmente sujeita a lei da causalidade. N&o é apenas a causa de
ndo assassinar; é um evento e, portanto, o efeito de alguma outra causa. Se a
pessoa consegue resistir a cometer um assassinato, ela est4 predeterminada a
resistir a isso e ndo poderia agir de nenhuma maneira diferente. Em dltima
instAncia, resistir &s paixdes ndo liberta uma pessoa das leis da causalidade.

Argumento da responsabilidade moral



A terceira refutagio do determinismo puro é o “argumento da
responsabilidade moral” e afirma o seguinte:

® Premissa 1 as vezes, somos moralmente responsdveis por nossas
agdes.

® Premissa 2: se, as vezes, somos moralmente responséveis por nossas
agdes, entdo, as vezes, agimos livremente.

® Premissa 3: se, as vezes, agimos livremente, entdo, o determinismo
puro é falso.

® Portanto, o determinismo puro é falso.

O argumento define a responsabilidade moral da seguinte maneira: X é
moralmente responsével pela acdo A se X merece elogio ou punicdo por ter
feito A. A Premissa 1 é uma simples observagdo; nosso bom senso diz que, se
uma pessoa comete assassinato, ela deve ser responsabilizada e punida. Se, por
outro lado, a pessoa salva a vida de outra, ela deve ser elogiada por ter feito isso.
A Premissa 2 define “agir livremente”. Se alguém merece elogio ou puni¢&o por
uma ag#o, é apenas racional que tenha escolhido livremente agir da maneira
como agiu. Porque, se ndo houvess agido livremente, entdo, a pessoa nio
mereceria elogio ou puni¢do. A Premissa 3 é a negac&o do determinismo puro.

O “argumento da responsabilidade moral”, assim como os dois anteriores, é
valido, embora inconsistente. Ele pressupde que, ao “merecer” elogio ou puni¢do
por uma agéo, a pessoa deve ser a Unica causa da agdo. Em outras palavras, uma
pessoa ndo “merece” elogio se foi for¢ada (pela causa) a agir com gentileza e
também ndo “merece” punigdo se foi forcada a agir com crueldade. Contudo,
como esse argumento aceita que os eventos séo causados, entdo, também deve
aceitar que as agdes que parecem merecer elogio ou punicdo sdo, elas mesmas,
causadas por eventos; uma pessoa nfo pode ser a Unica causa de um evento.

Assim, o principal problema desse argumento é a sua primeira premissa;
embora haja circunstancias nas quais pareca légico que uma pessoa seja
elogiada ou punida, na verdade, ndo é fato que ela seja sempre moralmente
responsavel por suas agdes. Se uma pessoa comete um assassinato, ela niio teve
escolha a ndo ser cometé-lo. O assassinato era um evento causado e tinha de
ocorrer. Se o assassinato tinha de acontecer, entdo, o assassino nio merece
elogio ou puni¢do por sua agdo. Dessa forma, para argumentar a favor da
responsabilidade moral, seria preciso afirmar que alguns eventos nio tém causa,
uma nogéo que vai contra nosso bom senso.



Muitos filésofos responderam a rejeicdo da Premissa 1, enfatizando as
implicacdes que ela tem sobre nosso atual sistema judicidrio. Se nés negarmos a
existéncia da responsabilidade moral — eles alegam —, entdo, ndo ha justificativa
para puni¢des e, assim, deverfamos abolir o uso das prisSes e dos centros
penitencidrios. Um determinista puro consideraria essa conclusio uma
imprudéncia; embora a responsabilidade moral possa nfo existir, existem, sem
divida, outras justificativas importantes para as puni¢des. Por exemplo, o
sistema prisional pode servir como medida de seguranca, um elemento dissuasor
de violéncia, um centro de reabilitacdio ou uma forma de satisfazer os
ressentimentos das vitimas. O préprio fato de os eventos serem causados
viabiliza a crenca de que as prisdes podem bem ser a causa da reducdo da
violéncia. O desejo de ndo ser punido pode ser um dos eventos de um conjunto de
condi¢des que previnem que alguém mate outra pessoa.

O determinismo puro afirma que nada acontece sem uma causa, que
nenhuma acéo estd livre da lei da causalidade. E, apesar de haver muitos
argumentos contra essa teoria, em Ultima instancia, todos falharam na refutagéo
do determinismo puro.



JEAN-JACQUES ROUSSEAU (1712-1778)
Combatente da liberdade

Jean-Jacques Rousseau nasceu em 28 de junho de 1712, em Genebra, na Suica. A
mée dele morreu logo apés o nascimento e, com cerca de 12 anos, abandonado
pelo pai, passou a seguir de casa em casa, vivendo com parentes, empregados,
patrdes e amantes. Por volta de 1742, Rousseau, agora vivendo em Paris e
trabalhando como professor e anotador de mdsica, fez amizade com Diderot,
uma das maiores figuras do Iluminismo. Finalmente, Rousseau também se
tornou conhecido como um pensador-chave do Iluminismo, apesar de seu
relacionamento ser complexo com os ideais e as outras figuras do movimento.

O primeiro reconhecimento piblico ocorreu em 1750, com o Discurso sobre
as ciéncias e as artes. A Academia de Dijon realizou um concurso de ensaios
sobre a questdo: a restauragdo das ciéncias e das artes tende, ou ndo, a purificar
os costumes morais? E Rousseau, que recebeu o prémio, argumentou que a
moral e a bondade estavam corrompidas pelo avango da civilizag&o (uma ideia
que se tornaria recorrente ao longo de seus textos filoséficos posteriores).
Rousseau seguiu produzindo textos notaveis (como seu famoso texto politico,
Discurso sobre a origem e os fundamentos da desigualdade entre os homens) e
sua fama aumentou. Em 1762, porém, sua popularidade comecou a decair com a
publicagdio de O contrato social e Emilio ou da educagdo. Os livros foram
recebidos com grande controvérsia e clamor, o que incluiu a queima de seus
textos em Paris e Genebra, fazendo com que a monarquia francesa ordenasse
sua prisdo. Rousseau escapou da Franga e foi morar na cidade suica de
Neuchatel, onde renunciou a cidadania de Genebra e também comecou a
trabalhar em sua famosa autobiografia, Confissées.

Ele acabou retornando 2 Franga e se refugiou com o filésofo inglés David
Hume. Em 2 de julho de 1778, morreu subitamente. Em 1794, durante a
Revolugdo Francesa, o novo governo revoluciondrio, cuja visdo era amplamente
diferente daquela da monarquia, ordenou que as cinzas de Rousseau fossem
depositadas no Pantedo de Paris e que ele passasse a ser lembrado como um
heréi nacional.

Os temas mais comuns ao longo dos textos filoséficos mais importantes de
Jean-Jacques Rousseau relacionam-se as ideias de liberdade, moralidade e o



estado natural. Seu trabalho lancou as bases das revolucdes francesa e norte-
americana e teve impacto profundo na filosofia ocidental.

DISCURSO SOBRE A ORIGEM DA DESIGUALDADE

Em um de seus mais famosos textos politico-filoséficos, Discurso sobre a origem
e os fundamentos da desigualdade entre os homens, Jean-Jacques Rousseau
explica os elementos essenciais de sua filosofia. Primeiro, ele apresenta os
diferentes tipos de desigualdade existentes entre as pessoas. Com base nisso, ele
tenta determinar quais delas sio “naturais” e quais nio sio (que podem ser,
entdo, evitadas).

Rousseau acreditava que o homem, como qualquer outro animal encontrado
na natureza, era motivado por dois tipos de principios: a autopreservagdo e a
compaixdo. Em seu estado natural, o homem é feliz, necessita de pouco e ndo
sabe nada a respeito de deus e do diabo. A tnica coisa que separa o homem dos
outros animais é um sentido (embora irrealizado) de busca da perfeicéo.

E essa ideia de aperfeicoamento que possibilita que o homem mude ao longo
do tempo. Os humanos socializam com outros humanos, a mente se desenvolve
e a razdo comega a se formar. No entanto, a socializac&o leva também a um
principio que ele chama de “amor-préprio”, que faz com que o homem se
compare com os outros e busque dominar com o objetivo de produzir felicidade
para si mesmo.

Conforme as sociedades humanas se tornaram mais complexas e o amor-
préprio desenvolveu-se, elementos como a propriedade privada e a divisdo do
trabalho possibilitaram a exploracio dos pobres. Os menos favorecidos, entéo,
passaram a lutar pelo fim dessa discriminag&o, comegando uma guerra com os
ricos. Por sua vez, os ricos ludibriaram os pobres com a criagdo de uma
sociedade politica que clama por oferecer igualdade. No entanto, essa igualdade
ndo é oferecida e, em vez disso, a opressio e a desigualdade tornaram-se fatores
permanentes da sociedade.

As desigualdades naturais de Rousseau

De acordo com Rousseau, as Unicas desigualdades naturais s&o as diferencas
de forga fisica, pois s@o derivadas do estado natural. Na sociedade moderna, o
homem é corrompido e as desigualdades resultantes das leis e da propriedade
n&o s&o naturais e ndo devem ser toleradas.




0 CONTRATO SOCIAL

Talvez Jean-Jacques Rousseau seja mais conhecido por seu livro, O contrato
social, no qual afirmou celebremente: “Os homens nascem livres, embora
estejam acorrentados em todos os lugares”. De acordo com ele, quando o
homem é colocado na sociedade, estd em completa liberdade e estado de
igualdade. Contudo, a sociedade civil atua com suas correntes e suprime a
liberdade inerente ao ser humano.

Para Rousseay, a unica forma legitima de autoridade politica é aquela em
que todas as pessoas tenham concordado em torno de um governo com o
objetivo da preservagdio miitua através de um contrato social. Ele se refere a
esse grupo como o “soberano”, que deve sempre expressar as necessidades
coletivas das pessoas e oferecer o bem comum a todos, independentemente das
opinides e dos desejos individuais (ele denomina isso de “vontade geral”). A
vontade geral também fundamenta a criacdo das leis.

Rousseau ndo relega a importancia do governo e compreende que poderia
haver algum desacordo entre o “soberano” e o governo (seja a autoridade
monarquica, aristocratica ou democrética). Para amenizar essas tensdes, ele
propde que o soberano realize assembleias periédicas e vote com base na
vontade geral. As assembleias devem contar com a participagdo do povo do
soberano, pois, para ndo perder sua soberania, uma vez eleitos, esses
representantes devem estar presentes, sendo que as votagdes praticamente
undnimes significam um Estado realmente sauddvel. Além disso, Rousseau
defende que deve existir uma corte para mediar os conflitos entre os individuos e
entre o governo e o grupo soberano.

O contrato social é um dos livros mais importantes da filosofia ocidental. Em
uma época de desigualdade politica, ele tornou claro que o direito do governo
era governar de acordo com o “consenso dos governados”. Suas ideias radicais a
respeito dos direitos do homem e da soberania do povo sio frequentemente
reconhecidas como a base fundamental dos direitos humanos e dos principios

democraticos.



0 PROBLEMA DO VAGAO

Enfrentando as consequéncias

Imagine a seguinte situagéo:

Um vagdo fica sem o controle dos freios e o condutor ndo consegue parar o
trem, enquanto a méquina corre pelos trilhos em alta velocidade em uma
descida muito ingreme. Um pouco mais abaixo na montanha, vocé esta parado e
assiste a tudo. Nota que, um pouco mais além de onde esté parado, cinco homens
trabalham sobre os trilhos. O vagéo esta correndo exatamente na diregdo deles.
Se nada for feito, aqueles cinco homens morrerdo, com certeza.

Bem perto de vocg, estd uma alavanca que fard o vagdo passar para outro
trilho. No entanto, hd uma pessoa sobre esse outro trilho. Se vocé mudar a
dire¢do do vagdo, os cinco trabalhadores do primeiro trilho sobreviverao; mas
aquela pessoa que estd no segundo trilho morrera. O que vocé faz?

Agora imagine este outro cendrio:

Vocé estd parado em uma ponte e vé o vagdo perder o controle e disparar
ladeira abaixo. No final do trilho, estdo os cinco trabalhadores fadados a morrer.
Desta vez, ndo existe alavanca para mover o vagdo para outro trilho. Ele vai
passar por baixo da ponte onde vocé est4, e, se puder derrubar um peso razoavel
diante dele, conseguird paré-lo. Porém vocé estd parado perto de um homem
muito gordo e se da conta de que a tnica maneira de impedir que o vagdo mate
aqueles cinco homens é empurrar o gordo de cima da ponte sobre os trilhos.
Como resultado, vocé mataré o homem gordo. O que vocé faz?

O problema do vagdo, que continua a ser fonte de debate até hoje, foi
apresentado pela primeira vez em 1967, pela filésofa britanica Philippa Foot, e
ampliado depois pela filésofa norte-americana, Judith Jarvis Thomson.



O problema do vagdo é uma critica perfeita do consequencialismo, que é a
visdo filoséfica de que uma acdo é moralmente correta quando produz as
melhores consequéncias gerais. A teoria tem dois principios basicos:

1. Uma acdo é certa ou errada com base unicamente em seus resultados.
2. Quanto mais consequéncias positivas uma acdo produzir, melhor e mais
correta serd.

Embora o consequencialismo possa oferecer diretrizes para como uma
pessoa deve viver (devemos viver a fim de maximizar as consequéncias
positivas) e como deve reagir diante de dilemas morais, a teoria enfrentou uma
dose razoavel de criticas.

Com o consequencialismo, verificouse ser desafiador prever as
consequéncias futuras de uma ag&o. Como alguém pode avaliar a moralidade de
uma consequéncia? Essa avaliacio deveria ser baseada naquilo que o individuo
acredita que v& acontecer ou no que realmente aconteceu? Ha também
questdes sobre como mensurar e comparar as consequéncias que sdo
moralmente “boas”. De acordo com o hedonismo, uma forma de
consequencialismo, o bem é medido pelo prazer; enquanto no utilitarismo, outro
tipo de consequencialismo, o bem é mensurado pela prosperidade e pelo bem-
estar.

No problema do vagio, comegamos a ver como o consequencialismo é
revelador. Na primeira situagdo, uma das formas do utilitarismo afirma que,
moralmente falando, puxar a alavanca é a melhor escolha. Contudo, outro tipo
de utilitarismo propde que, j& que algo moralmente ruim estd acontecendo,
puxar a alavanca seria moralmente errado, porque, assim, vocé se tornaria



parcialmente responsével pela morte de uma pessoa ou pessoas, enquanto antes
nio era.

Na segunda situacdo, muitas pessoas que estavam dispostas a puxar a
alavanca ndo gostariam de atirar o homem gordo de cima da ponte na frente do
vagdo em disparada. Apesar de as consequéncias em ambas as situacdes
continuarem as mesmas (vocé escolhe salvar os cinco trabalhadores e uma
pessoa morre), parece haver uma diferenca moral entre simplesmente puxar a
alavanca e realmente atirar uma pessoa de cima da ponte.

A DOUTRINA DO DUPLO EFEITO

O problema do vago é baseado em um principio conhecido como a doutrina do
duplo efeito. Esse principio, apresentado inicialmente por Tomés de Aquino, é a
nogdo de que uma aclo pode ser moralmente permissivel até quando uma de
suas consequéncias é moralmente ruim. As consequéncias negativas dessas
acdes sdo previstas, como no problema do vagio, no momento do tempo em que
vocé percebe que um homem morrera se puxar a alavanca.

Portanto, se prejudicar os outros é considerado imoral, e nés podemos prever
que uma das consequéncias prejudicaré alguém, a pessoa que puxa a alavanca
estd moralmente errada?

De acordo com a doutrina do duplo efeito, um individuo pode desempenhar
moralmente uma agdo que leve a consequéncias prejudiciais previstas, se as
quatro condi¢es a seguir forem atendidas:

1 Deve haver a intencdo das consequéncias positivas. A boa consequéncia
jamais deve ser usada como uma desculpa para a méa consequéncia,
portanto, nunca deve existir a intencdo de que a consequéncia negativa
ocorra.

2. A agdo em si mesma deve ser moralmente neutra ou boa e nunca
moralmente errada. Portanto, se vocé isolar a agdo das boas e das mas
consequéncias, ela nunca deve ser negativa.

3. A boa consequéncia deve ser resultado direto da ag#io e n#o resultado
indireto da ma consequéncia. Uma consequéncia moralmente positiva
nunca pode ocorrer porque inicialmente a agdo gerou uma consequéncia
negativa.

4. A ma& consequéncia nunca pode prevalecer sobre a boa consequéncia.
Mesmo que a intengdo tenha sido positiva, se o resultado leva a uma



consequéncia negativa, sobrepujando a boa consequéncia, ent#o, a condigio

foi violada.

Um exemplo comum da vida real da doutrina do duplo efeito é quando
alguém mata em defesa prépria. Se uma pessoa mata quem a estava atacando, a
aclo é moralmente permissivel porque a boa consequéncia supera a ma
consequéncia prevista (matar outra pessoa).

A doutrina do duplo efeito é rejeitada pelos consequencialistas, porque, de
acordo com a teoria aceita por eles, ndo ha relevancia na intencdo da pessoa;
somente as consequéncias de suas a¢des importam.

As questdes de moralidade propostas pelo problema do vagdo provocam
debates no mundo filoséfico até hoje.



REALISMO

A teoria dos universais

O realismo é a teoria que afirma que os universais existem no mundo
independente da mente e da linguagem.

Definicdes filoséficas

Universais: apresentada primeiramente por Platdo, a ideia dos universais se
refere as caracteristicas repetidas e comuns que existem no mundo e que,
geramente, séo divididas em duas categorias: propriedades (ter angulos retos,
por exemplo) e qualidades (ser semehante). Embora poucas — quando
existem — propriedades e qualidades sejam compartihadas por tudo, os
realistas afrmam que os universais revelam genuinos pontos comuns da
natureza e proporcionam a ordem sistematica do mundo.

Portanto, de acordo com o realismo, uma maca vermelha e uma cereja
vermelha contam com uma esséncia universal de “vermelhiddo”. Eles
consideram que a propriedade de “vermelhiddo” existe verdadeiramente,
mesmo que nAo haja mentes para percebé-la. Nesse exemplo, a maca e a cereja
sdio particulares. Em outras palavras, elas nfo so universais por si mesmas, mas

sio consideradas representantes de um deles (vermelhidéo).

TIPOS DE REALISMO

Existem diversos tipos de realismo que abordam moralidade, politica, religido,
ciéncia e metafisica. As duas formas mais conhecidas de realismo sdo as
seguintes:

1. Realismo extremo: esse é o tipo mais antigo de realismo e, inicialmente, foi
criado por Platdo. De acordo com ele, os universais (aos quais ele se refere
como as Formas) sdo imateriais e existem fora do espaco e do tempo.

2. Realismo forte: esse tipo de realismo rejeita a ideia das Formas de Platéo e,
em vez disso, afirma que os universais nfo existem apenas no espaco e no
tempo; eles também podem existir em muitas entidades ao mesmo tempo.



A vermelhidio da macd e da cereja &, na verdade, a mesma vermelhiddo
universal e ndo distinta de entidade para entidade.

O realismo pretende responder ao “problema dos universais”, cuja principal
questdo é, em primeiro lugar, se os universais existem, ou nio.

OBJEGOES AO REALISMO

O realismo é um tema muito debatido em filosofia. Embora haja muitas
objegdes a teoria, os argumentos apresentados fazem pouco para refutar
inteiramente o realismo e nfo podem ser aplicados para negar a existéncia dos

universais.

Argumento da estranheza
O “argumento da estranheza”, do filésofo Bertrand Russell, afirma:

® Premissa 1 os universais sio entidades extremamente estranhas
(afinal, a prépria natureza e existéncia deles sio esquisitas e dificeis
de identificar).

® Premissa 2: se 0s universais sio entidades extremamente estranhas,
entio, eles ndo existem.

® Premissa 3: se os universais nio existem, ento, o realismo é falso.

® DPortanto, o realismo é falso.

Em seu livro Os problemas da filosofia, Russell descreve a relagéo entre dois
lugares: “Edimburgo fica ao norte de Londres”. Essa relagdo parece existir
independentemente da percepgio humana. Russell afirma, porém, que existem
objecdes a essa conclusio; os antirrealistas (aqueles adeptos da crenca de que
ndo hé nada fora da mente e, mesmo que houvesse, nés ndo serfamos capazes de
acessar sua existéncia) alegam que os universais nfo existem no mesmo sentido
dos objetos fisicos ou particulares.

Embora seja fdcil dizer onde e quando Londres existe (em uma parte
especifica da Terra desde o tempo em que foi criada até o momento em que for
destruida), é impossivel afirmar o mesmo em relagdo a “ao norte de”, porque
essa entidade ndo existe no tempo e no espaco. Sendo assim, como afirma a
primeira premissa do argumento, é racional acreditar que os universais sio
entidades muito estranhas. O argumento avanga dizendo que, como os universais



sdo estranhos, eles ndo existem em nenhum sentido espago-tempo e, entfo, ndo
existem de maneira nenhuma (Premissa 2). Como é impossivel dizer quando e
onde um universal estd, é légico negar a existéncia deles. Se os universais
realmente ndo existem, entdo, a teoria que declara a existéncia deles, o realismo,
é falsa (Premissa 3). A Premissa 3 é a negacéo do realismo.

Como o “argumento da estranheza” é valido, parece, de inicio, ser uma
objeg#o consistente ao realismo. Uma andlise mais profunda dessa defini¢io de
existéncia, porém, demonstra que o argumento é bem menos sélido. O principal
problema com esse argumento também é o salto dado da primeira para a
segunda premissa. Embora os universais possam parecer mesmo estranhos e nfo
existam no dominio do espago-tempo, isso ndo significa que definitivamente eles
ndo existem. Ao que parece, é racional encarar a existéncia no espaco-tempo
como o Unico tipo de existéncia, mas nfo é o caso. Na verdade, enquanto os
objetos fisicos, os pensamentos e as emogdes existem, é possivel dizer que os
universais subsistem. Os universais mais subsistem do que existem (significando
que existem sem o espago-tempo), afirma Russell, porque eles sio atemporais e
imutdveis. Em tltima instancia, embora os universais existam de uma maneira
estranha, eles, de fato, existem.

Problema da individuagao
A segunda objecAo ao realismo é chamada de “problema da individuag&o” e
afirma:

® Premissa 1 se o realismo é verdadeiro, entdo, os universais existem.
® Premissa 2: se os universais existem, ent#o, é possivel individuar os
universais.

® Premissa 3: nfo é possivel individuar os universais.

® Sendo assim, a realismo néo é verdadeiro.

Individuar um universal significa estabelecer um “critério de identidade”
para esse universal. Em outras palavras, individuar um universal quer dizer
necessariamente estabelecer uma verdade, sem fazer afirmacdes circulares

A primeira premissa simplesmente reafirma a teoria do realismo. A
Premissa 2 declara que, se os universais existem, entfo, deve ser possivel
conhecer a forma deles (da mesma maneira, alguém pode afirmar, por exemplo,
que X é o mesmo evento que Y, se, e somente se, X e Y compartilham a mesma



causa e 0 mesmo efeito). Na tentativa de individuar um universal, o resultado é
um argumento circular para provar, assim, que a Premissa 3 é verdade.

Como o “argumento da estranheza”, o “problema da individuag&o” é um
argumento vélido, mas inconsistente. Existe a possibilidade de que um dia os
universais possam ser, de fato, individuados, mas nés ainda ndo determinamos um
modo para articular a forma deles. Entdo, a menos que o “problema da
individuag&o” consiga provar que os universais nio serdo jamais individuados em
algum ponto do futuro, em vez de simplesmente afirmar que eles nunca foram
individuados no passado, esse argumento nio tem mérito légico.



4 Os argumentos circulares sdo falaciosos, pois se, para provar “X”, uma das
hipéteses usa a afirmacéo “X”, entdo, ndo é possivel chegar a uma conclusdo. O
argumento é invalido porque toda conclusdo “X” pode ser facilmente deduzida
de “X”.(N.T)



IMMANUEL KANT (1724-1804)

A razdo humana e o pensamento moderno

Immanuel Kant foi um dos mais importantes filésofos que ja existiram, pois seu
trabalho mudou para sempre a estrutura da filosofia ocidental. Nascido em 22 de
abril de 1724, em Kénigsberg, na Prussia oriental, veio de uma familia grande e
modesta. Durante seu crescimento, o popular movimento protestante chamado
pietismo exerceu forte influéncia na vida familiar (e, na sequéncia, influenciaria
seu trabalho).

Aos 8 anos, Kant frequentou o Collegium Fridericianum, onde estudou
classicismo. Ele permaneceu nessa escola até 1740, quando se inscreveu na
universidade de Kdnigsberg para estudar matematica e filosofia. Quando o pai
morreu em 1746, ficou repentinamente sem dinheiro e comegou a trabalhar
como tutor para pagar a prépria educaco. Ele passou sete anos nesse trabalho e
foi durante esse perfodo que publicou muitas de suas ideias filoséficas.

Ele trabalhou como conferencista na Universidade de Kénigsberg por quinze
anos até que, finalmente, em 1770, tornou-se professor de 16gica e metafisica. Aos
57 anos, Kant publicou a Critica da razdo pura, que é um dos mais importantes
textos filoséficos j& escritos. Nesse livro, detalhou como a mente humana
organiza as experiéncias de duas formas: como o mundo aparece aos nossos
olhos e como a pessoa pensa sobre o mundo.

Kant continuou a trabalhar na Universidade de Kénigsberg e escreveu
grandes textos filoséficos pelos préximos 27 anos. No entanto, como se espalhou
a informagio de seus métodos pouco ortodoxos no ensino dos textos religiosos, o
governo prussiano comegou a pressioné-lo. Em 1792, o rei da Prussia o proibiu de
escrever ou ensinar temas religiosos. Kant obedeceu a proibi¢éo até a morte do
soberano, cinco anos mais tarde.

Ele ensinou na mesma universidade até sua aposentadoria em 1796. Embora
sua vida tenha sido relativamente comum, a contribuicdo de Kant para a filosofia
foi extraordinaria.

AS CRITICAS A IMMANUEL KANT



O trabalho de Immanuel Kant é imenso e incrivelmente complexo. No entanto,
o tema recorrente em todo o seu trabalho é o uso de um método critico para
compreender e entrar em acordo com os problemas filoséficos. Ele acreditava
que, em filosofia, ndo se podia especular a respeito do mundo ao nosso redor; em
vez disso, devemos todos criticar nossas préprias habilidades mentais. Devemos
investigar tudo aquilo que nos é familiar, compreender os limites de nosso
conhecimento e determinar como nossos processos mentais afetam o juizo que
fazemos sobre tudo. Em vez de especular sobre o universo ao nosso redor,
considerava que, ao olhar para dentro de nés mesmos, descobrirfamos as
respostas para muitas das questdes filoséficas. Assim, Kant desloca-se da
metafisica em direcdo & epistemologia (o estudo do conhecimento).

Idealismo transcendental
Para entender a filosofia do idealismo transcendental de Kant, é preciso

antes conhecer a disting&o que ele faz entre fendmeno e nimeno.

Definicoes filosoficas

FENOMENOs: de acordo com Kant, os fendmenos sdo as reaidades e as
aparéncias interpretadas por nossa mente. NOMENOs: esses, segundo Kant, sao
as coisas que existem independentemente da interpretagcao de nossa mente.

Kant afirma que nds s6 temos a habilidade de conhecer o mundo que nos é
apresentado por nossa mente e que o mundo exterior nunca poderd ser
realmente conhecido. Em outras palavras, o tnico conhecimento que temos, e
sempre teremos, é o conhecimento dos fenémenos. Isso significa que o
conhecimento do mimeno é, e sempre ser4, desconhecido.

Compreensio

Mundo Material
Numenal

Mundo Mental
Fenomenal

Real Incognoscivel
(impossivel de ser conhecido)



Em filosofia, o idealismo se refere a diversas no¢des que compartilham a
crenca de que o mundo nfo é composto por coisas fisicas, mas por ideias
mentais. No idealismo transcendental de Kant, no entanto, ele nfo nega que a
realidade externa exista. Nem assume que as coisas sejam menos fundamentais
que as ideias. Em vez disso, Kant afirma que nossa mente contextualiza e limita
a realidade e que nés nunca seremos capazes de transcender essas limitagdes.

A prion sintético

Kant tenta responder a seguinte questdo: se a natureza da experiéncia é
individual e particular (por exemplo, cada um de nés experiencia a visio e o som
individualmente), entdo, como pode haver verdades universais a partir da
experiéncia? Como podemos inferir causa e efeito, quando nunca
experienciamos (ver, cheirar, tocar etc) a lei da causalidade?

Kant distingue dois tipos de proposi¢éo:

1. Proposicdo analitic
Por exemplo, “todos os quadrados tém quatro cantos”. Nessa sentenga, os

: é quando o conceito estd contido no préprio sujeito.

quatro cantos sio parte da definicdo de quadrado.

2. Proposigdo sintética: é quando o conceito ndo estd contido no préprio
sujeito. Por exemplo, “todas as mulheres sio felizes”. Nessa sentenca, a
felicidade n#o é parte da definicdo de mulher.

Kant, ent#o, distingue mais dois tipos de proposic&o:

1 Proposi¢do a priori: é quando a justificacdo de uma proposi¢do ndo se
baseia em uma experiéncia. Por exemplo: “8 + 6 = 14” ou “todos os ratos sio
roedores”.

2. Proposi¢do a posteriori: é quando a justificagio de uma proposigéo baseia-

se na experiéncia. Por exemplo, a proposi¢do “todas as mulheres sdo felizes”
exige experiéncia para dizer se isso é verdadeiro ou no.

Kant pergunta como pode ser possivel o conhecimento sintético a priori (em
outras palavras, como alguém pode saber que algo é universal e necessario sem
ser por definicdo ou autoevidéncia)? Kant conclui que o conhecimento sintético
a priori é, de fato, possivel. E eis como:

De acordo com ele, a experiéncia é organizada em nossa mente com base
em determinadas categorias. Essas categorias, entdo, tornam-se funcionalidades
da experiéncia, que sdo necessarias e universais. Por exemplo: ndo é que ndo

encontramos a causalidade na natureza. Em vez disso, a causalidade é uma



funcionalidade em nossa mente, portanto, sempre a percebemos. Nés ndo
podemos néo encontrar a causalidade. O a priori sintético, segundo Kant, é como
as pessoas desenvolvem um conhecimento substancial.

AVISAQ DE KANT SOBRE A ETICA

Kant era um deontologista, ou seja, ele acreditava firmemente que uma agio
seria definida como moral ou imoral com base no motivo por tras dela (em
oposicdo aos consequencialistas, que julgam a moralidade de uma agdo com
base em suas consequéncias). Para Kant, uma vez que temos a habilidade de
deliberar e dar razdes para uma acéo, o julgamento moral deve avaliar as razées
pelas quais uma acdo foi tomada. Embora seja importante que nossas agdes
tenham boas consequéncias e nés devamos sempre buscar esse resultado
positivo, as consequéncias néo sdo afetadas pelo motivo e, assim, o motivo ndo é
completamente responsével pela consequéncia de uma ag#o particular que foi
endossada por nossa razdo.

A razdo sé pode ser responsabilizada por endossar uma acdo particular.
Assim, nés s6 podemos julgar motivos e a¢gdes como morais ou imorais. Tendo
em vista que a moralidade é determinada pela razéo, isso significa que a
bondade e a maldade também derivam da raz&o.

Kant afirma que agir erroneamente é violar as regras criadas por nossa
prépria razdo pessoal ou criar regras que nio podem ser vistas consistentemente
como leis universais. Em outras palavras, a maldade é o resultado das leis da
razdo sendo violadas. Ao agir imoralmente, Kant considera que nos tornamos
seres humanos menos racionais, enfraquecendo, assim, nossa humanidade. S6
conseguimos nos impedir de agir em desacordo com nosso melhor julgamento se
nos comportamos racionalmente.



DUALISMO

A mente e o corpo separados

O dualismo tenta responder o problema mente-corpo, que pergunta que relagéo

existe entre as propriedades fisicas individuais e as propriedades mentais

individuais.

De acordo com o dualismo, a mente e o corpo sio duas coisas separadas.

Enquanto o corpo (ou matéria) é a substancia fisica da qual um individuo é feito,

a mente (ou alma) é a substancia ndo fisica que existe em separado do corpo e

inclui a consciéncia.

Existem trés tipos principais de dualismo:

Dualismo de substancias: as substancias podem ser divididas em duas
categorias: mental e material. De acordo com René Descartes, que criou
essa famosa teoria, a substancia material ndo tem a habilidade de pensar, e a
substancia mental ndo tem expressio no mundo fisico.

Dualismo de propriedades: a mente e o corpo existem como propriedades
de uma substancia material. Em outras palavras, a consciéncia é o resultado
da matéria sendo organizada de uma maneira especifica (como no cérebro
humano).

Dualismo de predicados: para dar sentido ao mundo, é necessario mais do
que um predicado (0 modo como descrevemos o tema de uma proposig&o).
De acordo com essa teoria, os predicados mentais ndo podem ser reduzidos
a predicados fisicos. Por exemplo, na sentenca “Troy é irritante”, nfo é
possivel reduzir o ato de “ser irritante” a uma coisa fisica (predicado).
“Irritante” ndo é definido por sua estrutura ou composicdo e pode parecer
diferente em diversas situagdes.



O Cérebro

Propriedades mentais Propriedades fisicas

Pensamentos

Tamanho, forma, textura
Ideias etc.

Neuroguimica
Sentimentos Sinais elétricos etc
Dor, prazer etc.

=P
s

ARGUMENTOS A FAVOR DO DUALISMO

Existem diversos argumentos que apoiam as afirmacdes do dualismo.

Particularmente, o dualismo é muito popular entre aqueles que acreditam na
existéncia de uma alma separada do corpo fisico das pessoas.

Argumento subjetivo

O argumento subjetivo é um dos mais famosos a favor do dualismo de
substancias e afirma que os eventos mentais apresentam qualidades subjetivas,
enquanto os eventos fisicos nfo. Em um evento mental, alguém pode fazer
perguntas sobre como aquilo parece, sente ou soa. Mesmo que vocé possa ver,
tocar ou ouvir os eventos fisicos, quando est& descrevendo a sensagdo de como
“aquilo faz vocé se sentir”, ndo é possivel reduzi-la a algo fisico. Ainda é uma
sensagdo com qualidades subjetivas.

Ar dascié p
O argumento das ciéncias especiais apoia a nogdo do dualismo de

predicados. Se o dualismo de predicados existe, entéo, “as ciéncias especiais” tém
de existir. Essas ciéncias ndo poderiam mais ser reduzidas com as leis da fisica.
Como a psicologia, que ndo pode ser reduzida pelas leis da fisica, existe como
uma forma de ciéncia, isso deve implicar que a mente existe. Até mesmo a
ciéncia meteorolégica comprova a veracidade do argumento das ciéncias
especiais, pois estudar os padr&es do clima s6 interessa as pessoas e, assim, essa

ciéncia pressupde que a mente humana se importa e esta interessada no clima.



Dessa forma, para que o mundo material seja percebido mentalmente, deve
existir uma perspectiva da mente a respeito do mundo material.

Argumento da razao

De acordo com o argumento da razfo, se nossos pensamentos sio
simplesmente o resultado de causas fisicas, entdo, ndo hd motivo para acreditar
que esses pensamentos sejam baseados na razdo e sejam racionais. A matéria

fisica ndo é racional e, ainda assim, nds, como humanos, temos razdo. Dessa

forma, a mente ndo deve simplesmente derivar de uma fonte material.

ARGUMENTOS CONTRA O DUALISMO

Existem muitos argumentos contra o dualismo; diversos deles se enquadram em
uma ampla crenca denominada monismo. Essa teoria afirma que, em vez de
duas substancias separadas, a mente e o corpo sdo parte de uma tnica
substéncia.

Monismo em poucas palavras:

® Monismo idealista (também conhecido como idealismo): a tnica
substancia que existe é a substancia mental (consciéncia).

® Monismo materialista (também conhecido como fisicalismo): o
mundo fisico é a unica realidade e qualquer coisa mental deriva do
fisico.

® Monismo neutro: existe uma substdncia que ndo é fisica nem
mental, mas da qual se originam os atributos fisicos e mentais.



Dualismo versus Monismo
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Argumento do dano cerebral

Esse argumento contra o dualismo questiona como a teoria funciona quando,
por exemplo, ocorre um dano cerebral por traumatismo craniano, desordens
patolégicas ou abuso de drogas que leve ao comprometimento da habilidade
mental. Se o mental e o fisico fossem realmente separados um do outro, o
mental ndo deveria ser afetado por esse tipo de evento. De fato, os cientistas
descobriram que provavelmente hd uma relagio causal entre a mente e o
cérebro e que, ao manipular ou prejudicar o cérebro, o estado mental é afetado.

Interacéo causal

O argumento da interagéo causal questiona como algo imaterial (o mental)
tem a capacidade de afetar o material. Ainda estd bem pouco claro onde essas
interagdes ocorreriam. Quando vocé queima o dedo, por exemplo, uma série de
eventos se desenrola. Primeiro, a pele é queimada; entdo, as terminagdes
nervosas sdo estimuladas. Por fim, os nervos periféricos conduzem o estimulo a
uma parte especifica do cérebro e o resultado é a sensac@o de dor. Entretanto, se
o dualismo for verdade, a dor ndo poderia ser localizada em um lugar particular.
Contudo, a dor € localizada em um lugar particular, o dedo.

Além disso, a teoria da interagdo causal aborda como uma interagéo ocorre
entre o fisico e o mental. Vamos dizer que vocé mova o brago para cima e para
baixo. Para isso, primeiro teve a intengdo de mover o brago para cima e para
baixo (o evento mental). A mensagem viaja através dos neurénios e, entdo, vocé
move o brago para cima e para baixo. No entanto, o evento mental de ter a
inteng&o de mover o brago ndo é suficiente para mové-lo. Deve haver uma forca



que faga com que os neurdnios enviem a mensagem. O dualismo falha, pois ndo
explica como um evento nio fisico pode criar um evento fisico.

Argumento da simplicidade

Talvez o argumento mais comum contra o dualismo seja também o mais
simples. O argumento da simplicidade pergunta: Por que alguém tentaria
explicar a existéncia da mente e do corpo em duas partes quando fazer isso em
uma Unica parte é mais simples?

Essa questdo é expressa pelo principio denominado de Navalha de Occam,
que afirma que, para explicar um fendmeno, ninguém deveria multiplicar as
premissas além do necessdrio. Assim, seria racional para os humanos a
explicagdo mais simples.

Embora algumas partes do dualismo tenham seus pontos fortes, ndo ha
como negar que essa teoria nfo responde a todas as questdes surgidas do
problema mente-corpo.



UTILITARISMO
A medida da felicidade

Ao analisar o comportamento moral, hd duas questdes que surgem com
frequéncia:

1. O que torna uma ag#o certa ou errada?

2. Que coisas sdo boas e quais sio m4s?

O utilitarismo, primeiramente apresentado por Jeremy Bentham e depois
aprimorado por John Stuart Mill, é a teoria consequencialista mais comum. Ele
propde que a Unica coisa de valor e a tnica coisa que é boa em si mesma é a
felicidade. Embora outras coisas tenham valor, o valor delas é meramente
derivado da contribui¢do que ddo para a felicidade.

JEREMY BENTHAM (1748-1832)

O filésofo inglés Jeremy Bentham, influenciado pelo trabalho de Hume e de
Hobbes, apresentou a fundagdo do utilitarismo em seu livro de 1789, Uma
introdugéo aos principios da moral e da legislagdo. Nesse texto, Bentham cria o
principio da utilidade, segundo o qual uma ag&o é aprovada quando tem a
tendéncia de trazer e oferecer mais felicidade.

De acordo com Bentham, a felicidade é definida como a presenca do prazer
e a ausénecia da dor. Ele criou uma férmula da felicidade, que chamou
originalmente de felicific calculus, para mensurar o valor de diferentes prazeres
e dores. Para medir prazer e dor, Bentham verifica duragéo, intensidade, certeza
versus incerteza e proximidade versus distancia. Entdo, racionaliza que o que
torna uma ag#o correta é a sua capacidade de aumentar o prazer e diminuir a
dor. Essa teoria é identificada como hedonista porque considera que o prazer e a
dor sdo as tnicas coisas valiosas e se refere & “aco utilitarista” porque aplica
essa utilidade diretamente nas agdes.

Para Bentham, o utilitarismo baseava-se nas consequéncias das agdes que
eram adotadas. Além disso, enfatizava a felicidade da comunidade como o ponto
mais importante, pois a felicidade comunitdria é a soma das felicidades
individuais. Dessa forma, o principio da utilidade determina que a obrigagdo



moral de desempenhar uma ag#o baseia-se em fazer algo para produzir a maior
quantidade de felicidade para o maior nimero de pessoas afetadas por essa acéo.
Trata-se de quantidade superando qualidade. Ndo importa quio complexo ou
simples seja o prazer, cada um é considerado de forma igual. Bentham
acreditava firmemente que mais, falando de modo quantitativo, é melhor.

A visdo de Bentham sobre os crimes

Bentham acreditava que as polticas sociais deveriam ser avaliadas com base no
bem-estar geral das pessoas afetadas e que a punigdo dos criminosos
efetivamente desencorajava os delitos porque fazia os individuos compararem
os beneficios de cometer um crime com a dor envolvida na punigéo.

JOHN STUART MILL (1806-1873)

John Stuart Mill ampliou e aprimorou as teorias de Jeremy Bentham, de
quem era admirador e seguidor, publicando, em 1861, o livro Utilitarismo.

Embora Mill concordasse e tenha aprimorado a teoria de Bentham, ele
discordava da crenca de que a quantidade de prazer é melhor do que a
qualidade. Observou que, com essa irrelevancia qualitativa de Bentham, ndo
haveria diferenca de valor entre os prazeres humanos e os dos animais. Entéo, o
status moral do homem seria 0 mesmo dos animais.

Apesar de Mill considerar que os prazeres diferem em qualidade, ele provou
que essa qualidade nfo pode ser quantificada (demonstrando, assim, que a
férmula da felicidade de Bentham era despropositada). Para ele, somente
aquelas pessoas que tivessem experienciado os mais altos e os mais baixos
prazeres poderiam avaliar a qualidade deles. Esse processo levaria a criagio de
um valor moral que promoveria os altos prazeres (que ele achava que eram
mais intelectuais), mesmo que os prazeres mais baixos (que ele achava que
eram mais os fisicos) fossem momentaneamente mais intensos.

Segundo Mill, é dificil alcancar a felicidade. Portanto, em vez de buscar os
prazeres, as pessoas tinham a justificativa moral de procurar uma forma para
reduzir a quantidade total de dor com suas a¢des. O utilitarismo de Mill também
possibilitava a ideia do sacrificio do prazer e da experiéncia da dor, quando o
resultado da ag#o fosse um bem maior para todos.

Mill respondia as criticas daqueles que afirmavam que o utilitarismo pedia
demais das pessoas, explicando que a maioria das boas a¢ées nfo é em beneficio
do mundo, mas dos individuos que formam o mundo. Essa utilidade particular é o



que a maioria das pessoas consegue alcangar, sendo raro que alguém tenha a

forca de ser um benfeitor publico.

TIPOS DE UTILITARISMO

Utilitarismo dos atos

Nessa teoria, somente os resultados e as consequéncias de uma acéo sdo
levados em conta, e um ato é considerado moralmente correto quando provoca
os melhores (ou menos ruins) resultados para o maior nimero de pessoas. Cada
ag#o é avaliada individualmente, e sua utilidade é calculada a cada desempenho.
A moralidade, entdo, é determinada pela avaliagdo de quio tteis sdo os
resultados para o maior nimero de pessoas afetadas.

No entanto, o utilitarismo dos atos tem seus criticos. Ndo apenas é
desafiador ter conhecimento completo das consequéncias dos atos de alguém;
esse principio também permite a justificativa de atos imorais. Por exemplo, se
dois pafses estdo em guerra, mas esta pode ser encerrada caso certo homem
seja encontrado, o utilitarismo dos atos afirma que torturar o filho desse homem,
que sabe onde o pai se esconde, seria moralmente justificavel.

Utilitarismo das regras

Enquanto o utilitarismo dos atos avalia os resultados de uma tnica agéo, o
utilitarismo das regras mensura os resultados de um ato conforme ele se repete
ao longo do tempo, como se fosse uma regra. De acordo com essa teoria, uma
acdo é considerada moralmente correta quando estd em conformidade com as
regras que levam a mais ampla felicidade geral.

Para o utilitarismo das regras, uma ag&o est4 moralmente correta com base
na corregdo de suas regras. Quando uma regra estd correta e é seguida, o
resultado é a maior quantidade de bem ou felicidade que pode ser alcancada.
Segundo a teoria, enquanto seguir as regras pode ndo resultar na maior felicidade
geral, nfo segui-las também ndo.

O utilitarismo das regras também enfrenta criticas. Por exemplo, nessa
teoria, é possivel criar regras que sejam totalmente injustas. Um exemplo
perfeito no mundo real é a escraviddo. O utilitarismo das regras pode afirmar
que a escraviddo é moralmente correta, se os maustratos a um grupo de
pessoas resultar na felicidade geral.

0 QUE E CERTO OU ERRADO?



No utilitarismo dos atos e no utilitarismo das regras, nada é simplesmente certo
ou errado por si mesmo. Ndo importa o tipo de utilitarismo, nenhum requer a
proibi¢do absoluta da mentira, da trapaca e do roubo. De fato, o utilitarismo
parece, &s vezes, propor que nés mintamos, fagamos trapagas ou roubemos, pois
essa é uma forma de conquistar a méxima felicidade (embora, de acordo com o
utilitarismo de regras, as agdes como mentir, roubar ou trapacear debilitem a
confianga sobre a qual se fundamenta a sociedade humana, e qualquer regra que
permita essas a¢des ndo poderd maximizar a utilidade se for universalmente
adotada).

No utilitarismo, a moralidade é sempre baseada nas consequéncias que
surgem como resultado de uma ag&o e nunca na a¢do de fato. Por se concentrar
mais nas consequéncias do que nas intengdes, o valor moral de uma acéo parece
se tornar uma questdo de acaso. A consequéncia final de uma agdo deve se
tornar evidente antes de determinar se a agdo é boa ou ma. No entanto, nés
certamente conseguimos imaginar a¢des bem-intencionadas que levam a més
consequéncias, assim como ac¢des mal-intencionadas que provoquem
consequéncias positivas. Além disso, como é necessirio determinar quantas
pessoas serdo afetadas, com que intensidade serdo afetadas e o efeito de toda
alternativa disponivel, o utilitarismo abre muito espago para erros de calculo.
Dessa forma, embora o utilitarismo faga um bom trabalho para banir os
comportamentos indesejéveis, essa parece ser uma teoria moral fraca.



JOHN LOCKE (1632-1704)
Os direitos do homem

John Locke nasceu em 29 de agosto de 1632, em Somerset, na Inglaterra, em
uma familia puritana. O pai dele, um advogado que também serviu como capitdo
na guerra civil britdnica, tinha bons relacionamentos no governo. Como
resultado, Locke pdde receber uma educagio notével e diversificada. Em 1647,
quando frequentava a escola de Westminster, em Londres, foi nomeado
académico do rei (uma honraria concedida a um grupo seleto) e, em 1652,
inscreveu-se na mais prestigiada faculdade de Oxford, a Christ Church. Foi 14 que
Locke familiarizou-se com a metafisica e a légica e, enquanto fazia o seu
mestrado em artes, estudava também os trabalhos de Descartes e Robert Boyle
(que é considerado o pai da quimica), buscando seguir a carreira de médico.

Em 1665, tornou-se amigo de lorde Ashley (que foi fundador do partido Whig
e se tornaria o conde de Shaftesbury), um dos mais habilidosos estadistas
ingleses, que fora a Oxford buscar tratamento médico. Lorde Ashley o convidou a
viver em Londres para trabalhar como seu médico pessoal, e ele se mudou para
14 em 1667. Conforme cresciam o poder e as responsabilidades de lorde Ashley, o
mesmo ocorria com Locke, assim, logo se viu trabalhando no comércio e na
colonizagdo. Um projeto assumido por lorde Ashley foi a colonizacdo das
Carolinas no Novo Mundo e Locke tomou parte da ag#o, redigindo a constituico
daquelas terras. Foi durante esse periodo que comegou a se interessar pelas
discussdes filoséficas.

Em 1674, com lorde Ashley fora do governo, Locke retornou a Oxford para se
graduar em medicina e, entdo, viajou para a Franga, onde passou boa parte de
seu tempo aprendendo sobre o protestantismo. Ao voltar a Inglaterra, em 1679,
Locke viu-se envolvido em controvérsias. Como o rei Carlos II e o Parlamento
disputavam o poder e a revolugdo parecia possivel, envolveu-se em uma
tentativa fracassada de assassinato do rei e do irméo do rei, o que o fez ter de
deixar o pafs. Foi nessa época que escreveu o livro Dois tratados sobre o governo.

Exilado na Holanda, Locke concluiu o que talvez seja seu mais famoso
trabalho, Ensaio sobre o entendimento humano, que havia comecado na Franca.
Em 1688, pdde finalmente retornar a Londres, quando Guilherme de Orange
invadiu a Inglaterra, forcando James II (que governava depois da morte de seu



irm&o, Carlos II) a fugir para a Franga — o que deu inicio & Revolugdo Gloriosa.
Foi s6 depois que Locke retornou & Inglaterra que o Ensaio sobre o entendimento
humano e os Dois tratados sobre o governo foram publicados.

A Revolucao Gloriosa teve impacto profundo sobre a Inglaterra e deslocou o
poder da monarquia para o Parlamento. John Locke nio apenas foi considerado
um heréi de seu tempo, mas sua contribui¢éo para a filosofia ocidental comprova
que ele foi uma das maiores mentes da histéria da humanidade. Seus trabalhos
filoséficos abordam temas como empirismo, epistemologia, governo, Deus,
tolerancia religiosa e propriedade privada.

ENSAIO SOBRE 0 ENTENODIMENTO HUMANO

O trabalho mais famoso de Locke, Ensaio sobre o entendimento humano, refere-
se s questdes fundamentais sobre a mente, pensamento, linguagem e percepcéo,
e é dividido em quatro livros. No Ensaio, ele apresenta uma filosofia sistémica
que tenta responder como nés pensamos. Como resultado desse trabalho, Locke
moveu o didlogo filoséfico da metafisica para a epistemologia.

Ele foi contra a nogéo estabelecida por outras escolas filoséficas (como a de
Platdo e a de Descartes) de que uma pessoa nasce com conhecimento e
principios fundamentais inatos. Ele argumenta que essa ideia significaria que
todos os humanos aceitam universalmente certos principios e, como ndo
existem principios universalmente aceitos (e, se houvesse, nfo seriam resultado
de conhecimento inato), isso nfio pode ser verdadeiro.

Por exemplo, as pessoas tém ideias morais diferentes; entdo, a moral ndo
pode ser um conhecimento inato. Em vez disso, Locke acreditava que os
humanos eram tdbula rasa ou pagina em branco, que adquiria conhecimento
pela experiéncia. A experiéncia gera ideias simples (com base nos sentidos, nos
reflexos e nas sensagdes), que, conforme se combinam, tornam-se mais
complexas (por comparagdo, abstragdo e combinagdo) e formam o
conhecimento. As ideias também podem ser divididas em duas categorias:

1 Primdrias: nio podem ser separadas da matéria e estdo presentes ndo
importa se a pessoa as v& ou nio — por exemplo, tamanho, forma e
movimento.

2. Secunddrias: sio separadas da matéria e percebidas apenas quando a
matéria é observada — por exemplo, sabor e odor.



Finalmente, Locke faz objecdo ao conceito de esséncia de Platdo, a nogéo de
que os humanos s6 podem identificar um individuo como parte de uma espécie
por causa de sua esséncia. Ele cria a prépria teoria das esséncias com base nas
propriedades observéveis (que ele chama de esséncias nominais) e das
estruturas invisiveis que formam as propriedades observaveis (que ele chama de
esséncias). Por exemplo, podemos formar uma ideia e criar uma esséncia sobre o
que é um cachorro com base naquilo que observamos e com base na biologia do
cachorro (que é responsavel pelas propriedades observaveis). Para Locke, o
conhecimento humano é limitado e ndés devemos estar conscientes dessas
limitagdes.

DOIS TRATADOS SOBRE 0 GOVERNO

No livro Dois tratados sobre o governo, Locke detalha suas crengas em relagéo a
natureza humana e a politica. A 4ncora de seu pensamento filoséfico era a nogéo
de que os humanos tém direito & propriedade privada.

De acordo com ele, quando Deus criou o homem, ele sé precisava viver
segundo as leis da natureza e, enquanto a paz fosse preservada, cada um poderia
agir como achasse melhor. O direito humano & autopreservacéo significa que o
homem também tem o direito de ter as coisas de que precisa para sobreviver e
viver com alegria; e tudo isso foi oferecido por Deus.

Uma vez que o homem é proprietario do préprio corpo, todo produto ou
mercadoria que seja resultado de seu esforgo fisico também pertence a ele. Um
homem que decida trabalhar a terra e produzir alimentos, por exemplo, deve ser
proprietario da terra e dos alimentos produzidos por essa terra. Segundo as ideias
de Locke sobre a propriedade privada, ninguém deve tomar posse de nada se
outra pessoa for prejudicada no processo. Além disso, Deus quer que todo mundo
seja feliz e o homem ndo deve pegar mais do que precisa para viver porque
aquilo poder4 ser usado por outra pessoa. Como existem pessoas imorais, porém,
o homem deve criar leis para assegurar e proteger seus direitos de propriedade e
liberdades.

Locke acreditava que o Unico propésito do governo era apoiar e promover o
bem-estar de todos. E, embora alguns direitos naturais sejam abdicados quando
um governo se estabelece, o governo tem a capacidade de proteger os direitos
de modo mais eficiente do que uma pessoa sozinha. Caso o governo ndo
promova mais o bem-estar de todos, ele deve ser substituido, e é uma obrigagio
moral da comunidade se revoltar.



De acordo com Locke, quando existe um governo adequado, os individuos e a
sociedade se desenvolvem, nfo apenas material, mas também espiritualmente.
O governo deve oferecer também uma liberdade em sintonia com a lei natural
da autoperpetuag#o criada por Deus.

Apesar de ter sido publicado mais tarde, quando retornou & Inglaterra depois
do exilio, Dois tratados sobre o governo foi escrito durante uma época de
acirrada tensdo politica entre a monarquia e o Parlamento, e sua abordagem
politica teve um grande impacto sobre a filosofia ocidental.



EMPIRISMO VERSUS RACIONALISMO

De onde vém as verdades?

Na epistemologia, os filésofos examinam a natureza, as origens e os limites do
conhecimento. As principais questdes levantadas sdo:

® Como alguém obtém conhecimento?

® Quais sdo os limites do conhecimento?

® Qual é a natureza do verdadeiro conhecimento? O que assegura que
ele seja verdadeiro?

Para responder & primeira questio sobre como se origina o conhecimento,

existem duas teorias filoséficas opostas: o empirismo e o racionalismo.

EMPIRISMO

O empirismo propde que todo conhecimento deriva da experiéncia sensorial. De
acordo com essa teoria, nossos sentidos obtém as informag&es brutas do mundo
que nos rodeia e nossa percepgdo sobre essas informagdes brutas d4 infcio a um
processo pelo qual comecamos a formular ideias e crencas. A nocéo de que os
humanos nascem com um conhecimento inato é rejeitada. O argumento é de
que as pessoas sé adquirem conhecimento a posteriori, ou seja, com “base na
experiéncia”. Pelo racioctnio indutivo baseado nas observacdes basicas
proporcionadas pelos sentidos, o conhecimento se torna mais complexo.
De modo geral, existem trés tipos de empirismo.

Empirismo cléssico

Essa é a forma de empirismo associada & teoria da tdbula rasa de John
Locke. A nogdo de um conhecimento inato é completamente rejeitada e
assume-se que nio sabemos nada ao nascer. E somente quando alguém comeca

a experienciar o mundo que a informacao é obtida e o conhecimento se forma.

Empirismo radical



O empirismo radical tornou-se famoso com o trabalho do filésofo norte-
americano William James. Nas formas mais radicais do empirismo, todo
conhecimento de uma pessoa deriva dos sentidos. Seria possivel concluir, entéo,
que o significado de uma afirmago estd conectado as experiéncias capazes de
confirmé-la. Isso é conhecido por principio da verificacdo e integra um tipo
radical de empirismo denominado positivismo légico (que se tornou um tipo
impopular de empirismo). Como todo conhecimento deriva dos sentidos, de
acordo com o positivismo légico, ndo é possivel falar sobre algo que ndo tenha
sido experienciado. Se uma afirmag&o niio pode ser vinculada & experiéncia, essa
afirmagfo ndo tem significado. Para o positivismo légico ser verdadeiro, a
religido e as crengas éticas precisam ser abandonadas porque ninguém tem uma
experiéncia ou observagdo que seja capaz de confirmé-las, o que as torna sem
significado.

Empirismo moderado

Essa forma de empirismo, que parece mais plausivel do que o empirismo
radical, admite que haja casos em que o conhecimento ndo é fundamentado na
experiéncia (embora ainda sejam considerados excegdes a regra). Por exemplo,
em “g + 4 = 13”, nés vemos uma verdade que ndo requer investigagdo. No entanto,
qualquer forma significativa de conhecimento ainda é obtida unicamente pela
experiéncia.

RACIONALISMO

O racionalismo é a teoria em que a razdo, nfo os sentidos, é a origem do
conhecimento. Os racionalistas argumentam que, sem contar com principios e
categorias ja dados, os seres humanos ndo seriam capazes de organizar e
interpretar as informag&es oferecidas pelos sentidos. Assim, de acordo com o
racionalismo, os humanos contam com conceitos inatos e, entdo, aplicam o
raciocinio dedutivo.

Os racionalistas acreditam em pelo menos um dos seguintes pontos:

Atese da intuicao/dedugao

Essa tese afirma que existem algumas proposi¢cdes conhecidas como
resultado somente da intuigdo, enquanto outras podem ser conhecidas por
deducdo de uma proposicdo intuida. Segundo o racionalismo, a intui¢do é um tipo
de percepgdo racional. Pela deducéo, somos capazes de chegar a conclusdes a



partir de premissas intuidas, utilizando argumentos vélidos. Em outras palavras, a
conclusio tem de ser verdadeira, se as premissas nas quais a conclusdo se baseia
forem verdadeiras. Uma vez que uma parte do conhecimento se torna
conhecida, uma pessoa pode, entdo, deduzir as outras com base nesse
conhecimento original.

Por exemplo, alguém pode intuir que o nimero 5 é primo e menor do que 6
e, entdo, pode deduzir que existe um nimero primo que é menor do que 6. Todo
conhecimento adquirido no processo intuicdo/deducdo é a priori, isto &, foi
conquistado independentemente dos sentidos. Os racionalistas aplicaram essa
tese para explicar matemética, ética, livre-arbitrio e até proposi¢des metafisicas
como a existéncia de Deus.

Atese do conhecimento inato

Essa tese propde que, como parte de nossa natureza racional, nés temos
conhecimento de algumas verdades préprias de determinados assuntos. Como a
tese da intui¢do/deducdo, a do conhecimento inato afirma que o conhecimento é
adquirido a priori. De acordo com essa tese, porém, o conhecimento ndo deriva
da intuigdo ou da dedugdo; em vez disso, té-lo é apenas parte da nossa natureza.
A fonte do conhecimento depende do filésofo. Enquanto alguns racionalistas
acreditam, por exemplo, que o conhecimento vem de Deus, outros o consideram
resultado da sele¢fo natural.

Atese do conceito inato

Essa teoria afirma que, como parte de nossa natureza, os humanos contam
com conceitos que aplicam em assuntos especificos. Segundo a tese do conceito
inato, algum conhecimento néo é resultado da experiéncia; no entanto, a expe-
riéncia sensorial pode disparar o processo que traz o conhecimento & nossa
consciéncia. Embora a experiéncia possa funcionar como gatilho, ainda assim ela
nio proporciona os conceitos nem determina o que é a informag#o. Essa ideia é
diferente da tese do conhecimento inato porque aqui o conhecimento pode ser
deduzido dos conceitos inatos. De acordo com isso, quanto mais distante um
conceito estiver da experiéncia, mais plausivel ele é de ser inato. Por exemplo, o
conceito de uma forma geométrica seria mais inato do que o conceito de dor
porque o primeiro est4 mais distante da experiéncia.

Embora o empirismo e o racionalismo apresentem duas explicagdes
diferentes para a mesma pergunta, as respostas nem sempre sdo preto no
branco. Por exemplo, os filésofos Gottfried Wilhelm Leibniz e Baruch Espinosa,



considerados figuras-chave no movimento racionalista, acreditavam que o
conhecimento podia ser adquirido em principio pela raz&o. Contudo, além de
4reas especificas como a matematica, eles nio consideravam que isso fosse
possivel na prética.



GEORG WILHELM FRIEDRICH HEGEL (1770-1831)
O poder dos outros

O pai de Georg Wilhelm Friedrich Hegel queria que o filho se tornasse clérigo.
Hegel, entdo, se inscreveu no seminério da Universidade de Tilbingen, em 1788, e
estudou teologia. Durante o periodo de faculdade, tornou-se amigo de Friedrich
Hoélderlin e Friedrich W. J. von Schelling, que viriam a ser muito bem-sucedidos
como poeta e filésofo, respectivamente. Ao longo da vida, esses trés homens
impactaram profundamente o trabalho um do outro.

Depois de se formar, Hegel decidiu que nio se tornaria pastor e foi morar
em Frankfurt, onde trabalhou como tutor. Quando o pai morreu, ele herdou
dinheiro suficiente para se sustentar e passou a dedicar seu tempo inteiramente
ao trabalho em sua filosofia religiosa e social. Em 1800, Hegel conheceu e se
interessou muito pela filosofia de Immanuel Kant. No ano seguinte, mudou-se
com Von Schelling para Jena, onde os dois foram contratados pela universidade
local. A cidade era um epicentro artistico e intelectual e Hegel decidiu que sua
filosofia combinaria suas influéncias teoldgicas, o idealismo kantiano e o
romantismo as questdes politicas e sociais contemporaneas. Ainda em 1801,
Hegel comegou a publicar seus textos filoséficos.

Um de seus livros mais famosos, Fenomenologia do espirito, foi publicado em
1807 e nele Hegel discute em profundidade suas visdes do espirito, da consciéncia
e do conhecimento. Mais tarde, sistematizaria sua abordagem filoséfica em seu
trabalho de trés volumes, Enciclopédia das ciéncias filossficas, publicado em 1817
e, quatro anos depois, em seu livro, Principios da filosofia do direito, no qual
combinou suas ideias filoséficas a criticas & sociedade moderna e s instituicdes
politicas.

Nos anos que antecederam sua morte, Hegel tornou-se muito influente. O
impacto de seu trabalho pode ser sentido na teologia, na teoria da cultura e na
sociologia e ele é com frequéncia considerado o precursor do marxismo.

DIALETICA E ESPIRITO

Antes do trabalho de Hegel, a palavra dialética era usada para descrever o
processo de argumentar e refutar com o objetivo de determinar os primeiros



principios (como nos famosos didlogos escritos por Sécrates). Hegel, porém,
utilizou a palavra dialética de uma maneira bastante diferente.

Como Kant, ele era um idealista. Acreditava que a mente tinha acesso
apenas aquilo que o mundo parecia ser e que nés nunca perceberfamos
completamente o que o mundo é. Ao contrario de Kant, para Hegel essas ideias
eram sociais, ou seja, eram totalmente moldadas pelas ideias de outras pessoas.
Essa consciéncia coletiva da sociedade, & qual Hegel se referia como “espirito”, é
responsavel pela formatac&o da consciéncia e das ideias de cada pessoa.

Ainda diferentemente de Kant, Hegel acreditava que esse espirito estd em
constante evolugdo. Segundo ele, o espirito se desenvolve pelo mesmo tipo de
padrio que uma ideia durante uma discussio, a dialética. Primeiro, hd uma ideia
a respeito do mundo (muito parecida com uma tese), que, por contar uma falha
inerente, d& oportunidade ao surgimento da antitese. Essa tese e a antitese, por
fim, reconciliam-se com a criac@o da sintese e surge uma nova ideia composta
dos elementos tanto da tese quanto da antitese.

Para Hegel, a sociedade e a cultura seguem esse padrio e um individuo
poderia compreender tudo da histéria humana sem o uso da légica ou de dados
empiricos, simplesmente aplicando a légica.

A Dialética

Antitese

e
Sintese

RELACOES SOCIAIS

Hegel concordava com a nogdo de Kant de que estar consciente de um objeto
também implica que o individuo estd autoconsciente (porque estar consciente
de um objeto significa que também existe a consciéncia de um sujeito, que seria



a prépria pessoa que percebe o objeto). Ele ampliou essa teoria ao afirmar que a
autoconsciéncia ndo envolve um objeto e um sujeito; a autoconsciéncia também
envolve outros sujeitos porque um individuo se torna realmente consciente de si
mesmo quando mais alguém o observa. Portanto, de acordo com Hegel, a
verdadeira autoconsciéncia é social. E apenas quando outra consciéncia esta
presente, que alguém v& o mundo pela visdo do outro a fim de formar sua
autoimagem.

Hegel vinculou essa ideia ao relacionamento de desigualdade e dependéncia
no qual o subordinado (chamado de escravo) estd consciente de seu status
enquanto a parte independente (chamado de senhor) é capaz de desfrutar a
liberdade de no estar preocupado com a consciéncia do servo. Isso gera, porém,
um sentimento de culpa no senhor porque, para manter sua superioridade, ele
tem de negar a mutua identificagio do escravo. De acordo com ele, essa
dindmica — na qual um compete pela objetificacdo e pela identificacdo mitua e
também se distancia e se identifica com a outra pessoa — é a base da vida social

VIDA ETICA

Hegel descreve uma expressio cultural do espirito como “vida ética”, que é um
reflexo da interdependéncia béasica entre as pessoas em uma sociedade. Hegel
viveu durante o Iluminismo e, como resultado, ele argumentava que a tendéncia
da vida moderna era se afastar do reconhecimento dos vinculos sociais
essenciais. Antes do Iluminismo, as pessoas eram consideradas por sua posicdo
na hierarquia social. No entanto, o Iluminismo e suas figuras-chave como Locke,
Rousseauy, Kant e Hobbes, passaram a enfatizar o individuo.

Hegel acreditava que o estado moderno corrigiria o desequilibrio
determinado pela cultura moderna e considerava que as institui¢des eram
necessarias, pois seriam capazes de preservar a liberdade, enquanto reiteravam
a vida ética e os limites comuns. Para Hegel, o estado tinha a missdo de dar
assisténcia aos pobres, regular a economia e criar instituicdes com base nas
diferentes ocupa¢des (quase como os atuais sindicatos). Assim, as pessoas
experimentariam um sentido de pertencimento social e uma conexfo mais

ampla com a sociedade como um todo.



RENE DESCARTES (1596-1650)

“Penso, logo existo”

René Descartes é considerado por muitos o pai da filosofia moderna. Ele nasceu
em 1596, na pequena cidade francesa de La Haye, e sua mae morreu durante seu
primeiro ano de vida. O pai era um aristocrata, que fazia questfio de oferecer
uma boa educag#o aos filhos. Aos 8 anos, Descartes foi enviado a uma escola
jesuita onde se familiarizou com légica, retérica, metafisica, astronomia, musica,
ética e filosofia natural.

Aos 22 anos, graduou-se em direito pela Universidade de Poitiers (onde
alguns acreditam que Descartes passou por uma crise nervosa) e comegou a
estudar teologia e medicina. Ele ndo foi adiante por muito tempo nesses estudos,
alegando que queria descobrir 0 mundo e o conhecimento que estava dentro
dele préprio. Alistou-se, entéo, no exéreito, com o qual teve a oportunidade de
viajar. Nas horas vagas, estudava matematica. Descartes acabou se tornando
amigo do famoso filésofo e matemético Isaac Beeckman, que estava tentando
criar um método que somasse a fisica e a matematica.

Na noite de 10 de novembro de 1619, teve trés sonhos, ou visdes, que
mudariam o curso de sua vida e a filosofia. A partir desses sonhos, ele tomou a
decisio de devotar sua vida a transformagdo do conhecimento com a
matematica e a ciéncia. E comegou com a filosofia porque essa era a raiz de
todas as outras ciéncias.

Descartes passou a escrever, entdo, o livio Regras para a orientagdo do
espirito, que apresentava O seu Novo método para o pensamento. O tratado
nunca foi concluido — ele s6 completou a primeira das trés partes (cada uma era
composta por doze regras). A obra foi publicada postumamente em 1684.

Discurso do método

Em seu primeiro e mais famoso trabaho, Discurso do método, Descartes
discute o primeiro conjunto de regras que criou no livro Regras para a orientagdo
do espirito e como sua perspectiva fazia com que duvidasse de tudo o que
sabia. Entdo, demonstrou como suas regras poderiam solucionar problemas
profundos e complexos, como a existéncia de Deus, o dualismo e a existéncia
pessoal (de onde surgiu o conceito “Penso, logo existo”).




Conforme Descartes continuou a escrever, sua fama cresceu. Seu livro
MeditagSes sobre filosofia primeira, publicado em 1641, enfrentava as objecdes
feitas as suas descobertas apresentadas no Discurso e introduzia uma forma
circular de légica conhecida como “Circulo Cartesiano”. A obra Principios da
filosofia, publicada em 1644 e lida por toda a Europa, tentava encontrar a
fundacdo matemaética do universo.

Em Estocolmo, na Suécia, trabalhando como tutor da rainha, Descartes
morreu de pneumonia. Embora fosse um catélico devoto, seu trabalho colidiu
com a ideologia da Igreja e, apés a sua morte, suas obras foram colocadas no
Index dos livros proibidos pela Igreja Catélica.

0S TEMAS FILOSOFICOS DE RENE DESCARTES

Pensamento e razdo

Descartes é mais famoso por sua afirmacgdo “Cogito ergo sum”, traduzida
para “Penso, logo existo”. Segundo ele, o ato de pensar é prova da existéncia
individual. Afirma que o pensamento e a razdo sdo a esséncia da condigdo
humana porque, embora ninguém possa ter certeza de nenhuma outra parte da
existéncia, um individuo sempre pode estar certo de que tem pensamentos e
razdo. Para que os pensamentos existam, tem de haver uma fonte para o
pensamento; assim, se uma pessoa pensa, ela tem de existir. Para Descartes, os
humanos tém também a capacidade da razdo — sem ela, o individuo
simplesmente n&o seria humano.

Ele acreditava que era pela habilidade da razdo que os humanos
conquistavam o verdadeiro conhecimento e confianga na ciéncia. Seu
pressuposto de que a razdo é um talento natural com que todas as pessoas
nascem o levou a escrever sobre questdes filoséficas muito complexas de um
modo compreensivel por todos. De vez em quando, até escrevia seus trabalhos
em francés e ndo em latim (a lingua usada pelos académicos) para que pudesse
ser lido pelas massas.

Descartes apresentava argumentos com um fluxo mental légico tdo veloz
que era dificil acompanhar. Acreditava que todo problema poderia ser dividido
em partes menores e que eles poderiam ser convertidos em equacdes abstratas.
Ao fazer isso, a pessoa conseguia eliminar a questdo da percepgéo sensorial (que,
de acordo com Descartes, era incerta), deixando que a razdo objetiva
solucionasse a questéo.



Tendo em vista que a percepgdo sensorial era incerta, o tinico ponto do qual
Descartes podia realmente ter certeza era que as pessoas pensam. Dessa forma,
o pensamento e a razdo sdo a esséncia de todos os seres humanos. E, como
existe uma diferenca entre a razfio pura e a percepgdo sensorial, ele
argumentava que isso deve ser a existéncia da alma.

Aexisténcia de Deus

Assim que conseguiu estabelecer que o homem existe unicamente como ser
pensante, Descartes comegou a buscar por outra verdade autoevidente. Ele
concluiu que a percepgo e a imaginag&o tinham de existir porque eram “modos
da consciéncia” internos & mente, mas isso ndo significava que contivessem
qualquer verdade. Assim, concluiu também que a tnica maneira de obter
conhecimento das outras coisas é pelo conhecimento de Deus.

Segundo ele, como Deus é perfeito, é impossivel para Ele enganar alguém.
Afirmava ainda que, apesar de ser imperfeito como ser humano, ser capaz de
conceber a nogdo de perfeicdio queria dizer que a perfeicio existia; e essa
perfei¢do é Deus.

0 problema mente-corpo

Descartes também ficou famoso por propor o dualismo da substancia
(também conhecido como dualismo cartesiano), isto é, a ideia de que a mente e
o corpo eram substancias separadas.

Ele acreditava que a mente racional estava no controle do corpo, mas que o
corpo podia influenciar a mente a agir irracionalmente, por exemplo, quando
uma pessoa age com paixdo. De acordo com esse filésofo, o corpo e a mente
interagiam na glandula pineal, que ele chamava de “a sede da alma”. Para ele,
assim como a alma, a glandula pineal era uma parte unitaria do cérebro
(embora a ciéncia atual demonstre que ela também tem dois hemisférios), e sua
localizagdo préxima aos ventriculos é perfeita para que influencie os nervos que
controlam o corpo.

A seguir esta a ilustracdo de Descartes para o dualismo. Os érgéos sensoriais
transmitem as informagdes para a glandula pineal no cérebro e, entdo, essas
informacdes sdo enviadas ao espirito.






TEORIA-A

Passado, presente e futuro

No debate filoséfico sobre a natureza do tempo, a Teoria-A é a visio defendida
pelos filésofos contemporaneos de que existem propriedades intrinsecas e
indivisiveis relacionadas ao passado, ao presente e ao futuro. Eles afirmam que,
por terem essas propriedades-A, os eventos no tempo ocorrem no passado, no
presente ou no futuro. A origem dessa teoria estd no artigo The Unreadlity of
Time,® no qual John McTaggart Ellis McTaggart discute o tempo com base no
que chama de “séries-A” e “séries-B”.

AS SERIES-A

De acordo com McTaggart, as séries-A sdo “as séries de posices que vio desde
o passado distante, o passado, o passado recente até o presente, seguindo depois
para o futuro préximo, o futuro até o futuro distante ou vice-versa”.

Por “série de posi¢des”, McTaggart quer dizer posi¢ces no tempo; os eventos
estdo posicionados no passado se ja aconteceram; estdo posicionados no
presente se estdo acontecendo agora; e estdo posicionados no futuro se ainda
ndo aconteceram. A propriedade de estar no passado, no presente ou no futuro é
temporaria e nio permanente. Por exemplo, quando ainda ndo tinha acontecido,
o evento de aterrissar na Lua estava no futuro; quando estava ocorrendo, era
presente; e agora estd no passado.

As “séries-A” discutidas por McTaggart, entdo, estabelecem um fluxo no qual
cada evento estd em um tempo futuro, em um tempo presente e um tempo
passado, mas nunca em uma combinagdo das trés propriedades
simultaneamente nem em uma das trés para sempre. Nenhum evento é sempre
presente, sempre passado ou sempre futuro. Essa definicdo também contempla a
existéncia de diferentes graus de passado e futuro (o préximo ano, por exemplo, é
mais futuro do que a préxima quintafeira) e diferentes propriedades que
correspondem a esses diferentes graus. Para falar sobre eventos enquanto
ocorrem no passado, no presente ou no futuro, é preciso usar as frases-A ou as
frases temporais. Um evento no futuro acontecerd; um evento no presente estd
acontecendo; e um evento no passadoja’ aconteceu.



PRESENTISMO E NAQ REDUCIONISMO

A Teoria-A combina o presentismo e o ndo reducionismo. O presentismo é a
assertiva extrema de que somente o presente é real e de que nada existe além
do que presentemente existe. Por exemplo, embora objetos passados, como os
dinossauros, realmente tenham existido, nfio ha significado para que realmente
existam agora. Do mesmo modo, embora seja possivel que objetos futuros, como
o centésimo presidente dos Estados Unidos, venham a existir, ndo h4 significado
para que realmente existam agora. Nesse contexto, entéo, a discussdo de objetos
passados ou futuros ndo é uma discussdo sobre objetos existentes em algum
lugar que ndo seja o presente, mas sobre as propriedades que existiram ou
existirdo quando outros tempos “foram” ou “serdo” o presente. A forca do
presentismo é dependente da existéncia da temporalidade e é, portanto, um
importante elemento da Teoria-A.

O n#o reducionismo, ou “levar a sério o tempo”, é a ideia de que o tempo
corresponde a um fundamental e ilimitado recurso da realidade. Uma proposicao
temporal, ou uma frase-A, é aquela em que os tempos verbais sio usados (sou, fui,
serei, tenho, tive etc). Uma proposi¢do eterna, ou uma frase-B, ao contrario, é
atemporal e usa palavras como antes, depois, simultaneamente ou especifica a
data. Os ndo reducionistas afirmam que as proposi¢&es temporais ndo podem ser
reduzidas a proposi¢8es eternas sem uma perda de informacao.

Por exemplo, dizer “Eu acredito que estou com fome” ndo preserva o
mesmo valor de verdade do que se a frase for datada: “Eu acredito que estou
com fome as 3 horas da tarde de 15 de junho”. A afirmacéo sincera “Eu acredito
que estou com fome” supde que “Eu acredito que estou com fome
simultaneamente ao ato de falar isso”, enquanto a frase “Eu acredito que estou
com fome as 3 horas da tarde de 15 de junho” ndo. A frase-A é verdadeira
somente quando é simultdnea a fala. Uma frase atemporal (frase-B), quando
verdadeira, é verdadeira em qualquer ponto do tempo. Isso demonstra que as
proposicdes temporais (frases-A) transmitem crencas tempordrias que ndo
podem ser expressas pelas afirmacdes datadas e atemporais.

INCOMPATIBILIDADE DA TEORIA-A COM A TEORIA ESPECIAL DA RELATIVIDADE DE
EINSTEIN

Apesar da extensdio que frases temporais na lingua inglesa e em tantas outras,
como o portugués, tomaram, muitos filésofos argumentam que a Teoria-A do



tempo é incompativel com a da relatividade e, portanto, ndo é valida. A Teoria
Especial da Relatividade de Einstein (1905) consiste de dois postulados:
1. A velocidade da luz é a mesma para todos os observadores, ndo importa a
velocidade relativa em que estejam.
2. A velocidade da luz é a mesma em todos os referenciais inerciais.

Desses dois postulados, resulta que a simultaneidade ndo é absoluta, mas, em
vez disso, deve ser relativizada para um referencial inercial. Para cada par de
eventos, ndo pode haver uma tnica divida sobre qual deles ocorreu antes ou
mesmo se ambos aconteceram ao mesmo tempo. A precedéncia de um evento
em relagdo ao outro depende do quadro referencial: relativamente a um quadro
referencial, o Evento 1 pode ser simultaneo ao Evento 2; relativamente a outro
quadro referencial, o Evento 1 pode acontecer antes do Evento 2; e
relativamente a um terceiro quadro referencial, o Evento 1 pode acontecer
depois do Evento 2.

Portanto, embora dois eventos possam ocorrer simultaneamente para um
observador, eles acontecerdo em momentos diferentes para um observador que
se move em um referencial inercial diferente. Um evento que é presente em
relacdo a um quadro referencial pode muito bem ser passado ou futuro em
relagdo a outro quadro referencial. Como nfo hd nenhum critério para
selecionar qualquer quadro referencial como “o real”, entdo, ndo pode haver
nenhuma distingdo absoluta e independente de referencial entre passado,
presente e futuro.

EXEMPLO DO ATERRO FERROVIARIO

A relatividade da simultaneidade é encontrada na descri¢do de Einstein para um
evento ocorrido em um aterro ferrovidrio: um trem longo viaja em velocidade
constante como mostra a ﬁgura a seguir.
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Uma pessoa que viaja no trem observa todos os eventos em relagdo ao
veiculo. Ocorreram dois reldmpagos; um no ponto A e outro no ponto B. A
distdncia entre A e B foi medida e um observador no aterro foi colocado no



ponto médio, M. A esse observador foram dados dois espelhos inclinados em 90
graus, assim, ele pode observar simultaneamente os pontos A e B. Se o
observador vir os dois fachos de luz ao mesmo tempo, ento, os relampagos
foram simult&neos. O passageiro, no entanto, veré a luz do ponto B antes da luz
do ponto A. Os eventos que sdo simultaneos com referéncia ao aterro, entdo, nio
sio simultdneos com referéncia ao trem.

Como mostrado nesse exemplo, a auséncia da simultaneidade absoluta
coloca um problema para a Teoria-A e a questdo da temporalidade. Se a teoria
da relatividade esté correta, a existéncia, segundo o presentismo, torna-se uma
questio dependente do referencial. De acordo com dois diferentes quadros
referenciais, um tnico evento pode existir e ndo existir.

TENTATIVA DE RECONCILIAGAO COM A RELATIVIDADE ESPECIAL

Alguns especialistas adeptos da Teoria-A tentaram reconcilid-la com a
relatividade especial. Esses filésofos afirmam que, apesar de a relatividade estar
bastante comprovada, ainda é uma teoria empirica e ndo deveria ser utilizada
para avaliar afirmacdes metafisicas. Nesse sentido, a fisica atual ndo domina por
completo a simultaneidade absoluta; nio consegue concebé-la até agora. Uma
fisica “ideal” poderia descobrir essa simultaneidade absoluta “nio observavel”
atual.

Em contrapartida, os filésofos adeptos da Teoria-A argumentam que a
simultaneidade absoluta pode nunca ser detectada pela fisica. No entanto, essa
indetectabilidade da simultaneidade absoluta ndo impede sua existéncia. Uma
objec#o final apresentada por eles é a de que a relatividade da simultaneidade
em si mesma é apenas um efeito aparente. Dois eventos observados
simultaneamente é algo diferente de dois eventos que acontecem
simultaneamente.



5 O artigo The Unreality of Time [A irrealidade do tempo] foi inicialmente
publicado na revista Mind em 1908. (N.T,)



0 PARADOXO DO MENTIROSO
As contradi¢des da linguagem

Um dos mais famosos paradoxos que ainda sio amplamente debatidos até hoje
foi proposto pelo antigo filésofo grego Eubulides de Mileto, no século IV a.C, que
propds o seguinte:

“Um homem afirma que est& mentindo. O que ele diz é verdadeiro ou falso?”

Nao importa como a pessoa responda a essa pergunta, haverd problemas
porque o resultado é sempre uma contradicéo.

Se afirmarmos que o homem esta falando a verdade, isso quer dizer que ele
estd mentindo, o que, ent3o, significaria que a frase inicial dele é falsa.

Se dissermos que a afirmagéo inicial dele é falsa, isso quer dizer que ele ndo
estd mentindo e, assim, o que ele afirmou é verdadeiro.

No entanto, nio é possivel haver uma frase que é simultaneamente
verdadeira e falsa.

EXPLICAGAO DO PARADOXO DO MENTIROSO

O problema do paradoxo do mentiroso vai além da simples situagdo do homem
retratado por Eubulides. Existem aqui implicagdes bastante reais.

Ao longo dos anos, houve diversos filésofos que teorizaram sobre o
significado do paradoxo do mentiroso. Este demonstra que as contradicdes
surgem das crengas comuns em relagéo & verdade e 4 falsidade e que a nogéo de
verdade é vaga. Além disso, o paradoxo do mentiroso demonstra a fraqueza da
linguagem. Embora seja gramaticalmente consistente e obedeca as regras da
semantica, as frases produzidas no paradoxo do mentiroso nfo tém valor de
verdade. Alguns ja& usaram o paradoxo do mentiroso até para provar que o
mundo é incompleto e, dessa forma, que ndo pode haver algo como um ser
onisciente.

Para compreender melhor o paradoxo do mentiroso, é preciso antes
entender as diversas formas que ele pode assumir.

A simples falsidade do mentiroso



A forma mais bésica do paradoxo do mentiroso é a da simples falsidade, que
é a seguinte:

FMentiroso: “Essa sentenca é falsa”.

Se FMentiroso diz a verdade, entéo, isso significa que “Essa sentenga é falsa”
é verdade e, portanto, o que diz FMentiroso tem de ser falso. Como FMentiroso
é simultaneamente verdadeiro e falso, isso cria uma contradigao e um paradoxo.

Se FMentiroso diz uma falsidade, ento, isso significa que “Essa sentenga é
falsa” é falsa e, portanto, FMentiroso tem de ser verdadeiro. Como FMentiroso é
simultaneamente verdadeiro e falso, isso cria uma contradi¢do e um paradoxo.

Asimples inverdade do mentiroso

Essa forma do paradoxo nfo opera com a falsidade e, em vez disso, constréi-
se com base no predicado “é ndo real”, que é o seguinte:

IMentiroso: “IMentiroso é ndo real”.

Como no exemplo anterior, se IMentiroso é ndo real, entdo, isso é
verdadeiro; e, se for real, entdo isso é ndo real. Mesmo que IMentiroso néo fosse
nem verdadeiro nem falso, isso significaria que isso é ndo real e, como é
precisamente isso que ele afirma, IMentiroso é real. Portanto, surge outra
contradigo.

CICLOS DO MENTIROSO

Até aqui, vimos somente exemplos do paradoxo do mentiroso que sio
autorreferentes. No entanto, mesmo removendo a natureza autorreferente dos
paradoxos, ainda surgem contradi¢des. O ciclo do mentiroso afirma o seguinte:

® “A préxima sentenga é verdade”
® “A sentenga anterior nio é verdade”

Se a primeira sentenga é verdadeira, entdo, a segunda é verdadeira, o que
tornaria a primeira sentenga ndo real, criando uma contradicéo. Se a primeira
sentenca nio é verdade, entdo, a segunda é falsa, o que tornaria a primeira
sentenca verdadeira, criando uma contradig&o.

POSSIVEIS SOLUGOES DO PARADOXO DO MENTIROSO



O paradoxo do mentiroso tem sido fonte de debates filoséficos e, ao longo
dos anos, os filésofos criaram solugdes bem conhecidas, que possibilitam escapar
das contradi¢des.

A solucéo de Arthur Prior

O filésofo Arthur Prior afirma que, por fim, o paradoxo do mentiroso néo é
um paradoxo completo. Para ele, cada sentenga j& contém uma implicacdo de
sua prépria verdade. Desse modo, uma frase como “Essa sentenca é falsa” é
realmente o mesmo que dizer “Essa sentenca é verdadeira e essa sentenga é
falsa”. Isso cria uma contradi¢@o simples e, como ndo é possivel haver algo que
seja verdadeiro e falso, tem de ser falso.

A solucdo de Alfred Tarski

De acordo com o filésofo Alfred Tarski, o paradoxo do mentiroso sé pode
surgir em uma lingua que seja “semanticamente fechada”. Isso se refere a
quaisquer linguas com a capacidade de formar frases que afirmem a verdade ou
falsidade de si mesmas ou de outras sentencas. Para evitar essas contradi¢des,
Tarski acreditava que houvesse niveis de linguagens e que a verdade ou a
falsidade s6 poderiam ser afirmadas por uma lingua superior & daquelas
sentencas. Ao criar essa hierarquia, ele foi capaz de evitar as contradigdes
autorreferentes. Qualquer lingua que seja superior na hierarquia pode se referir a
uma inferior; mas nio vice-versa.

A solucdo de Saul Kripke

Segundo Saul Kripke, para ser considerada paradoxal, uma sentenca depende
dos fatos contingentes. Ele afirmava que, quando o valor de verdade de uma frase
esta vinculado a um fato do mundo que pode ser avaliado, entdo, a sentenca é
“fundamentada”. Contudo, se o valor de verdade nio estd vinculado a um fato
avalidvel, entdo, a afirmacdo ndo tem valor. As frases do paradoxo do mentiroso
e outras similares nio sio fundamentadas e, assim, nio contém valor de verdade.

A solucdo de Jon Barwise e John Etchemendy

Para Barwise e Etchemendy, o paradoxo do mentiroso é ambiguo. Os dois
distinguem “desmentir” e “invalidar”. Se o mentiroso afirma “Essa sentenca nio
é real”, entéo, ele estd negando a si mesmo. Se o mentiroso afirma “N&o é o caso
dessa sentenga ser real”, entdo, ele estd desmentindo a si mesmo. De acordo



com eles, o mentiroso que nega a si mesmo pode ser falso sem contradigéo, e o

mentiroso que desmente a si mesmo pode ser verdadeiro sem contradi¢o.

A solucdo de Graham Priest

O filésofo Graham Priest propds o dialetefsmo, a no¢do de que existem
contradi¢des reais — aquelas que sdo simultaneamente verdadeiras e falsas. Ao
acreditar nisso, o dialetefsmo tem de rejeitar o bastante conhecido e aceito
principio de explosa?xo,6 que afirma que todas as proposi¢&es podem ser deduzidas
das contradi¢des, a menos que também aceite o trivialismo, a nogao de que toda
proposicdo é verdadeira. No entanto, como o trivialismo é instintivamente falso,
o principio de explosdo é quase sempre rejeitado por aqueles que sdo adeptos do
dialetefsmo.



6 Principio de explosio — na légica classica, se algo é verdadeiro e nio
verdadeiro simultaneamente, é possfvel inferir qualquer conclusio a partir disso.
o)



THOMAS HOBBES (1588-1679)

Um novo sistema filoséfico

Thomas Hobbes nasceu em 5 de abril de 1588, em Malmesbury, na Inglaterra.
Como seu pai desapareceu ainda jovem, o tio de Hobbes pagou sua educacéo e,
quando ele completou 14 anos, foi estudar em Magdalen Hall, em Oxford. Em
1608, deixou Oxford e se tornou tutor do filho mais velho de lorde Cavendish, de
Hardwick. Em 1631, enquanto era tutor de outro integrante da familia Cavendish,
Hobbes comecgou a se concentrar em suas ideias filoséficas e escreveu sua
primeira obra publicada, Breve tratado sobre os primeiros principios.

Sua associagdo com a familia Cavendish provou-se bastante benéfica.
Hobbes pdde participar dos debates parlamentares; contribuiu com as discussdes
a respeito do rei, os proprietarios de terras e os politicos; e teve a oportunidade
de observar diretamente como o governo estava estruturado e era influenciado.
Durante tempos muito tumultuados entre o Parlamento e o rei, ele se mostrou
um monarquista convicto e até mesmo escreveu seu primeiro livro de filosofia
politica, Os elementos da lei natural e politica, em defesa do rei Carlos I. No
infcio da década de 1640, quando cresciam os conflitos que se tornariam a
Guerra Civil Inglesa (1642-1651), Hobbes deixou o pafs e se mudou para a Franca,
onde permaneceu por onze anos. Foi nesse periodo, que ele produziu seu trabalho
mais importante (incluindo seu livro mais famoso, Leviatd, publicado dois anos
ap6s a execucdo do rei Carlos I).

Thomas Hobbes foi um pensador notavelmente independente. Durante a
Guerra Civil Inglesa, enquanto a maioria dos favoraveis & monarquia comegava
a amenizar seus argumentos ao expressar apoio & Igreja na Inglaterra, ele, que
era um dos mais proeminentes defensores da realeza, seguia proclamando seu
desagrado, o que o baniu da corte. Mesmo um monarquista convicto, Hobbes ndo
considerava que o rei governava por direito divino; em vez disso, afirmava que se
tratava de um contrato social com o apoio do povo.

Para ele, era necessiria uma revisio geral de toda a filosofia e, assim, criou
um sistema tnico e global, que fosse capaz de servir de base para absolutamente
todo o conhecimento. A raiz de seu sistema filoséfico estava em sua crenga de
que todos os fenémenos no universo podiam ser rastreados até a origem na
matéria e no movimento. No entanto, ele rejeitava o conceito de que o método



experimental e a observacdo da natureza podiam servir de base para o
conhecimento. Em vez disso, a filosofia de Hobbes era dedutiva e fundamentada
nos universalmente aceitos “primeiros principios”.

AS FILOSOFIAS DE THOMAS HOBBES

Viséo do conhecimento

Hobbes acreditava que basear a filosofia e a ciéncia apenas na observagio
da natureza era muito subjetivo porque os humanos tém a capacidade de ver o
mundo de muitas maneiras. Ele rejeitava o trabalho de Francis Bacon e Robert
Boyle, que aplicavam o raciocinio indutivo da natureza para chegar a conclusdes
filoséficas e cientificas. Em vez disso, Hobbes propunha que o propésito da
filosofia é estabelecer um sistema de verdades com base em principios
universais e fundamentais, que possa ser demonstrado por qualquer um pela
linguagem e com o qual todos concordem.

Em sua busca por uma filosofia baseada em principios universais, Hobbes
tomou a geometria como modelo e afirmou que esse era o primeiro principio
universal. Com seu raciocinio dedutivo, ele acreditou que a geometria fosse o
modelo da verdadeira ciéncia e aplicava essa nogfio para desenvolver sua
filosofia politica.

Viséo da natureza humana

Thomas Hobbes nio acreditava no dualismo ou na existéncia da alma.
Segundo ele, os humanos eram como maquinas; feitas de matéria e com fungdes
que podiam ser explicadas por processos mecénicos (por exemplo, a sensagdo é
causada por processos mecénicos no sistema nervoso). Dessa forma, afirmava
que os humanos evitam a dor e perseguem o prazer como um esforgo na busca
do préprio interesse (o que tornaria o julgamento humano extremamente
inconfidvel) e que nossos pensamentos e nossas emocdes sdo baseados em causa-
efeito e agdoreacdo. Para Hobbes, o julgamento humano precisava ser guiado
pela ciéncia, que, no livro Leviatd, ele denominou de “o conhecimento das
consequéncias”.

Para ele, a sociedade era uma méquina semelhante que, embora artificial,
também seguia as mesmas leis. Além disso, acreditava que todos os fenémenos
de todo o universo podiam ser explicados pelas interacdes e pelos movimentos
dos corpos materiais.



Medo, esperanca e contrato social

Para Hobbes, a moralidade nio existia no estado natural do ser humano. Entéo,
quando fala em bem e mal, refere-se a “bem” como algo desejado pelas pessoas e
a “mal” como algo que as pessoas evitam. Com base nessas defini¢des, busca
explicar diversos comportamentos e emogdes. Segundo a definicdo de Hobbes, a
esperanca é a possibilidade de alcangar um bem aparente e o medo é o
reconhecimento de que o bem aparente ndo serd alcangado (embora essa
defini¢do s6 seja sustentével se considerar os humanos livres das restrigdes das
leis e da sociedade). Como o bem e o mal baseiam-se em desejos individuais, as
regras que tornam algo bom ou mau ndo podem existir.

Segundo Hobbes, a constante oscilag&o entre os sentimentos de esperanca e
medo é o principio definidor de toda agio humana, e ele afirmava que um dos
dois estava sempre presente em todas as pessoas em determinado momento.

Ele descreve o “estado natural” humano como o desejo instintivo de
alcancar o méximo possivel de bem e poder. Esse desejo e a falta de leis que
impegam alguém de prejudicar os outros criam um constante estado de guerra.
E essa guerra constante no estado natural significa que os humanos devem viver
em constante medo uns dos outros. No entanto, quando a raz&o e o medo se
combinam, isso faz com que os humanos sigam o estado natural (o desejo de
alcangar o maximo possivel de bem) e busquem a paz. Além disso, o bem e o
mal ndo podem existir até que uma suprema autoridade da sociedade
estabelega as regras.

Hobbes declara que a unica maneira de a paz ser verdadeiramente
alcancada é a reuniio dos humanos para criar um contrato social, no qual o
grupo concorde em ter uma suprema autoridade para governar a comunidade.
Nesse contrato social, o medo serve a dois propésitos:

1. Cria o estado de guerra no estado natural, o que torna necessario o contrato
social.

2. Sustenta a paz interna na comunidade (permitindo que a suprema
autoridade introduza o medo em todos pela puni¢do daqueles que quebram

o contrato).
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Embora em seus textos iniciais Hobbes afirmasse que a sociedade
necessitava de um poder soberano supremo, no livro Leviatd, ele esclarece sua
posigdo: a monarquia absoluta é a melhor forma de governo e a tinica maneira
de oferecer paz a todos.

Hobbes acreditava que o facciosismo interno a sociedade, como autoridades
rivais ou a luta entre Igreja e Estado, levava somente & guerra civil. Assim, para
manter a paz para todos, em uma sociedade todas as pessoas devem concordar
em ter uma figura de autoridade para controlar o governo, legislar e se
encarregar da Igreja.



FILOSOFIA DA LINGUAGEM
O que é a linguagem?

No final do século XIX, enquanto as teorias em légica avangavam e as filosofias
da mente mudavam drasticamente conceitos anteriores, ocorreu uma revolu(;éo
na compreensio da linguagem. Esse evento ficou conhecido como a “virada
linguistica”. Os filésofos passaram a dar foco ao significado da linguagem, seu uso
e sua cognicdo e como a linguagem e a realidade se relacionam uma com a
outra.

COMPOSIGAQ DAS FRASES E APRENDIZADO

A filosofia da linguagem tenta compreender como o significado surge das partes
que compdem uma sentenca. Com o objetivo de entender o significado da
linguagem, é preciso examinar antes a relagdo entre as frases inteiras e as partes
significativas que as formam. De acordo com o principio da composicionalidade,
uma sentenga pode ser entendida com base na compreensdio da estrutura
(sintaxe) e no significado das palavras.

Existem dois métodos aceitos para entender como o significado surge de
uma frase:



Exemplo de arvore sintatica

/ Sentenca \
Sintagma nominal Verbo auxiliar Sintagma verbal
James Brown estd cantando

Exemplo de (um tipo) arvore semantica

Proposigao

Individuo Funcdo do Individuo
para a Proposicao

James Brown esta cantando

A &rvore sintatica foca a gramatica e as palavras que comp&em a sentenca
enquanto a &rvore seméntica se volta para o significado das palavras e a
combinag&o desses significados.

Em relag@o ao aprendizado de linguas, existem trés principais escolas de
pensamento:

1 Inatismo: a nogio de que algumas regras sintaticas sfo inatas e localizadas
em determinadas partes do cérebro.

2. Comportamentalismo: a nogcdo de que grande parte da linguagem é
aprendida pelo condicionamento.

3. Teste de hipétese: a nogdo de que as criangas aprendem as regras
sintaticas através de postulacdo e teste de hipétese.

SIGNIFICADO

As raizes da “virada linguistica” ocorreram em meados no século XIX, na
medida em que a linguagem comecou a ser vista como o ponto focal da
representacdo do mundo e da compreensio das crengas, e que os fildsofos
passaram a enfatizar o seu significado.



John Stuart Mill

Em seu trabalho no empirismo, John Stuart Mill examinou o significado das
palavras em relacdo aos objetos a que se referem. Segundo ele, para que as
palavras tivessem significado, uma pessoa deveria ser capaz de explicé-las com
base na experiéncia. Assim, as palavras significam impressdes derivadas dos
sentidos.

Embora alguns discordassem dessa visio empiricista, muitos filésofos
concordaram com a convic¢do de Mill de que a denotacdo deve ser a base do
significado e ndo a conotagédo.

Definicoes filosoficas

DENOTAGAO: quando a definicdo de uma palavra é o significado literal daquilo que
descreve. Por exemplo, usar a palavra cobra para descrever o verdadeiro
répti a que a palavra se refere. CONOTAGAQ: quando a definigao de uma palavra
sugere uma qualidade ou atributo. Por exemplo, usar a palavra cobra para
significar “diabo”.

John Locke

De acordo com John Locke, as palavras nfio representam objetos externos;
em vez disso, elas representam ideias internas & mente da pessoa que estd
falando. Embora, presumidamente, essas ideias representem as coisas, ele
considerava que a acurdcia da representacdo nfo afetava o significado das
palavras.

Com isso em mente, Locke tentou eliminar as falhas naturais do uso da
linguagem. Para isso, ele sugeriu o seguinte: as pessoas nunca deveriam usar as
palavras sem ter uma ideia clara de seu significado; as pessoas deveriam tentar
identificar os mesmos significados das palavras usadas pelos outros de modo que
tivessem um vocabuldrio comum; as pessoas deveriam usar as palavras de
maneira consistente; e, se o significado de uma palavra ndo estd bem claro,
alguém deveria, entdo, defini-la mais claramente.

Gottlob Frege

O trabalho do matemético e filésofo alem&o Gottlob Frege focou
principalmente a légica. No entanto, 2 medida que suas investigagdes légicas se
tornaram mais profundas, percebeu que, para continuar a buscar seu objetivo,
tinha antes de compreender a linguagem. Entéo, ele desenvolveu um dos mais
inovadores trabalhos em filosofia da linguagem.



Frege questionou identidades, nomes e a expressio a = b. Por exemplo, Mark
Twain é Samuel Clemens’ No entanto, se a = b é informativo, como a = a pode
ser trivial e ndo oferecer nenhuma nova informacao?

Para Frege ndo apenas os objetos sio relevantes para o significado de uma
sentenca, mas também como eles sio apresentados. As palavras referem-se a
coisas no mundo exterior — porém, os nomes contém mais significado do que
apenas fazer referéncia aos objetos. Ele dividiu sentencas e expressdes em duas
partes: o sentido e a referéncia (significado). Para Frege, o sentido é o
pensamento objetivo, universal e abstrato que a sentenca expressa e o “modo de
apresentacdo” do objeto que é referido. A referéncia, ou significado, de uma
sentenca é o objeto no mundo real a que a sentenca se refere. A referéncia
representa um valor-real (seja verdadeiro ou falso) e é determinada pelos
sentidos.

Frege expressou sua teoria como um tridngulo:

A intersecgdo das linhas a e b é a mesma interseccéo das linhas b e c. Dessa
maneira, essa afirmacédo é informativa porque estamos diante de dois modos de
apresentagdo. Dizer que a interseccdo das linhas a e b é a mesma intersecgéo
das linhas a e b s6 oferece um modo de apresentagdo e, portanto, é trivial.

Frege conclui que um nome contém trés partes (embora nem todas as trés
sejam necessarias em cada caso):

1. Simbolo: a palavra ou palavras usadas (por exemplo, Mark Twain).



2. Sentido: 0 modo de chegar ao que é referido pelo simbolo (por exemplo, as
implicagdes psicolégicas que temos de Mark Twain — ele é humorista; ele é
autor do livro Tom Sawyer etc).

3. Referente: o objeto real referido (por exemplo, Mark Twain também é
Samuel Clemens, que também é autor de Tom Sawyer).

0 USO DA LINGUAGEM

A intencionalidade é outra questfo importante quando se trata da filosofia da
linguagem, sendo definida como o estado mental particular dirigido aos objetos
ou as coisas no mundo real. A intencionalidade nfo se relaciona a intencdo de
alguém para fazer ou ndo fazer algo, mas, em vez disso, é a capacidade que
temos de pensar em relagéo a algo. Por exemplo, vocé pode ter uma crenga em
relagdo as montanhasrussas, mas uma montanha-russa em si mesma nio pode
se relacionar a nada. Assim, os estados mentais como medo, esperanca e desejo
tém de ser intencionais porque tem de haver um objeto que é referido.

O filésofo alem&o do século XIX Franz Brentano argumentava que somente
os fendmenos mentais podiam apresentar intencionalidade. Mais tarde, no século
XX, o filésofo John Searle questionou como a mente e a linguagem tém a
habilidade de forgar a intencionalidade na dire¢do de objetos, quando esses
objetos ndo sdo intencionais por si mesmos. Em sua teoria dos atos da fala, Searle
conclui que as agBes também tém intencionalidade, porque a linguagem é uma
forma de comportamento humano e uma agéo em si mesma. Dessa forma, ao
nio falar nada, alguém est, na realidade, desempenhando uma agdo e a
intencionalidade estd presente nas a¢des.

Em uma discussio muito comentada sobre inteligéncia artificial, Searle
afirmou que as méquinas nunca terdo a habilidade de pensar. Para ele, falta
intencionalidade as méquinas e apenas a mente organizada, como a dos seres
humanos, é capaz de ser intencional.



7 Samuel Langhorne Clemens (1835-1910) é o nome real do escritor norte-
americano Mark Twain, autor, entre outras obras, de As aventuras de Tom
Sawyer. (N.T)



METAF(SICA

Filosofia primeira

Aristételes era um adepto convicto da metafisica, que ele chamava de “filosofia
primeira” e que, sob muitos aspectos, pode ser considerada o alicerce de todas as
filosofias. A metafisica se concentra na natureza e na existéncia do ser e faz
perguntas profundas e complexas em relagdo a Deus, nossa existéncia, se existe
um mundo fora de nossa mente e sobre o que é a realidade.
Originalmente, Aristételes dividiu a metafisica em trés ramos, que sio
usados até hoje:
1. Ontologia: o estudo da existéncia e do ser, incluindo entidades mentais e
fisicas e o estudo da mudanga.
2. Ciéncia universal: o estudo da légica e da raz&o, considerados os “primeiros
principios”.
3. Teologia natural: o estudo de Deus, da religido, da espiritualidade e da
criagdo.

AEXISTENCIA EXISTE

Na metafisica, a existéncia é definida como um estado continuado de ser. “A
existéncia existe” é o famoso axioma resultante da metafisica; é simplesmente a
afirmacdo de que existe algo em vez de nada. A raiz de todo pensamento de
uma pessoa é a no¢do de que ela esta consciente de algo, o que é prova de que
algo tem de existir. Assim, se algo tem de existir, isso deve significar que a
existéneia tem de existir. A existéncia é necesséria e exigida para que haja
qualquer tipo de conhecimento.

Quando alguém nega a existéncia de algo, ele esta dizendo que algo nio
existe. No entanto, até mesmo o ato de negar s6 é possivel se a existéncia existir.
Para que qualquer coisa exista, é preciso que tenha uma identidade. Tudo o que
existe, existe enquanto algo, pois de outra forma isso seria nada e ndo existiria.

Para que alguém tenha um pensamento em relagéo a algo, ele tem de estar
consciente. Dessa maneira, de acordo com René Descartes, a consciéncia tem
de existir porque uma pessoa ndo pode negar a existéncia da mente enquanto a
usa para fazer essa negacdo. O axioma de Descartes, porém, estava incorreto,



porque ele acreditava que uma pessoa tem a habilidade de estar consciente sem
que haja algo pelo qual estar consciente. No entanto, ndo é esse o caso.

A consciéncia é justamente a faculdade de perceber o que existe. Estar
consciente significa que alguém percebe algo, entdo, para funcionar, a
consciéncia requer que haja algo exterior a si mesmo. Assim, a consciéncia ndo
somente requer a existéncia; é também dependente dela. Portanto, o axioma da
consciéncia de Descartes (ter consciéncia de que esté consciente) nio é vélido,
pois estar consciente exige a existéncia de algo externo.

OBJETOS E PROPRIEDADES

Na metafisica, os filésofos tentam entender a natureza dos objetos e as suas
propriedades. De acordo com essa teoria, o mundo é feito de coisas, conhecidas
como objetos ou particulares, que podem ser tanto fisicos quanto abstratos. Esses
particulares compartilham determinadas qualidades ou atributos uns com os
outros e os filésofos se referem a esses pontos comuns como os universais ou
propriedades.

Quando os filésofos tentam explicar que as propriedades podem existir em
mais de um lugar simultaneamente, eles se deparam com o que é chamado de
“o problema dos universais”. Por exemplo, uma macd vermelha e um carro
vermelho podem existir simultaneamente, portanto, existe um tipo de
propriedade que seja a “vermelhiddo”? Se a vermelhiddo realmente existe, o que
é ela? As diferentes escolas de pensamento respondem a essa questdo de sua
prépria maneira:

® de acordo com o realismo platénico, a vermelhiddo realmente
existe, mas existe fora do espago-tempo;

@ de acordo com formas mais moderadas de realismo, a vermelhiddo
existe dentro do espago-tempo;

® de acordo com o nominalismo, os universais, como a vermelhidio,
ndo existem independentemente; eles existem apenas enquanto

nomes.

Essas ideias sobre existéncia e as propriedades conduzem a um dos mais
importantes aspectos da metafisica: a identidade.

IDENTIDADE



Na metafisica, a identidade é definida como tudo aquilo que torna uma entidade
reconhecivel. Todas as entidades tém caracteristicas especificas e qualidades, o
que possibilita que sejam definidas e diferenciadas umas das outras. Como
Aristételes afirmou em sua lei da identidade, para existir, uma entidade tem de
ter uma identidade particular.

Ao discutir o que é a identidade de uma entidade, surgem dois conceitos
muito importantes: mudanga e causalidade.

Muitas entidades podem parecer instaveis. Casas podem desmoronar; ovos
podem quebrar; plantas podem morrer; e assim por diante. No entanto, essas
entidades nfo sdo instdveis; esses objetos estdo simplesmente sendo afetados
pela causalidade e mudando com base em suas identidades. Dessa forma, a
identidade precisa ser explicada com base em suas partes constitutivas e em
como essas partes interagem entre si. Em outras palavras, a identidade de uma
entidade é a soma de suas partes. Uma pessoa pode descrever uma casa falando
sobre como as diferentes partes de madeira, vidro e metal interagem umas com
as outras de uma maneira especifica para forma-la ou pode definir a identidade
da casa com base em sua formac#o atémica.

Para alterar uma identidade, uma mudanga (causada por uma ag&o) tem de
ocorrer. A lei da causalidade afirma que todas as causas tém efeitos especificos
que sdo dependentes das identidades originais das entidades.

Atualmente, trés principais correntes discutem a questdo da mudanga:

1. Perdurantismo: essa é a nocdo de que os objetos tém quatro dimensdes. De
acordo com o perdurantismo, os objetos tém partes temporais (partes que
existem no tempo) e, a cada momento da existéncia, os objetos existem
somente parcialmente. Entéo, por exemplo, existe uma série de estagios na
vida de uma arvore.

2. Durantismo: essa é a nogéo de que os objetos sio os mesmos e completos
ao longo de cada momento da prépria histéria. Ent&o, por exemplo, enquanto
uma arvore perde suas folhas, ela ainda é considerada a mesma arvore.

3. E iali: légico: essa nogdo considera que as partes de um

objeto sdo essenciais para o objeto. Dessa forma, o objeto ndo consegue
perdurar se uma de suas partes mudar. De acordo com o essencialismo
mereoldgico, quando uma &rvore perde suas folhas, ela nfo é mais a mesma

arvore.

Como a metafisica trata de questdes relacionadas & nossa existéncia e ao
que realmente significa estar no mundo, ela aborda diversos aspectos filoséficos.



E é justamente por essa razdo que a metafisica é frequentemente considerada a

fundacgdo da filosofia ou a “filosofia primeira”.



JEAN-PAUL SARTRE (1905-1980)

Pioneiro do existencialismo

Jean-Paul Sartre nasceu em 21 de junho de 1905, em Paris, na Franca. Quando
seu pai morreu em 1906, Sartre e a mée foram morar na casa do avé materno,
Karl Schweitzer, que era um respeitado escritor nas &reas de filosofia e religido.
As crengas religiosas do avé mostraram-se um ponto de discérdia entre os dois,
mas, embora Sartre se ressentisse da presenca de Schweitzer, aceitava-o como
tutor.

Estudou filosofia na prestigiada universidade Ecole Normale Supérieure em
1924 e, quatro anos mais tarde, conheceu sua colega de estudos e companheira
de vida, Simone de Beauvoir (que viria a escrever o livito O segundo sexo,
considerado um dos mais importantes textos feministas ja produzidos). Depois
de se graduar, Sartre se alistou no exército e, entdo, empregou-se como professor.
Em 1933, ele se mudou para Berlim para estudar filosofia com Edmund Husserl e,
enquanto esteve na Alemanha, também se tornou amigo de Martin Heidegger.
O trabalho desses dois homens teve um impacto profundo na filosofia de Sartre e,
em 1938, ele publicou a novela filoséfica, A ndusea.

Em 1939, no infcio da Segunda Guerra Mundial, foi convocado pelo exército
francés. No ano seguinte, foi capturado pelos aleméaes e mantido prisioneiro de
guerra durante nove meses. Nesse perfodo, Sartre comegou a escrever seu mais
famoso trabalho existencial, O ser e 0 nada. Em 1941, retornou a Paris e, dois anos
mais tarde, o livro foi publicado, tornando-o famoso aos olhos do publico e
estabelecendo sua posi¢do como um intelectual-chave da era do Pés-guerra.

Em seguida, Sartre trabalhou como editor no jornal Les Temps Modernes, no
qual teve a oportunidade de escrever e lapidar continuamente sua filosofia,
focando o mundo social e politico da época e tornando-se um ativista politico,
compromisso que manteve até o final da vida. Socialista convicto, ele apoiou a
Unifo Soviética durante a Guerra Fria (apesar de ser critico do totalitarismo
implementado pelo governo), reuniu-se com Fidel Castro e Che Guevara, opds-
se & Guerra do Vietna e ficou famoso como porta-voz contra a coloniza¢do da
Argélia pela Franga.

Sartre foi um escritor prolifico. Em 1964, foi agraciado com o prémio Nobel
de Literatura, que ele recusou (tornando-se a primeira personalidade a tomar



essa atitude), afirmando que nenhum escritor deveria ser transformado em uma
institui¢do e que as culturas do Leste e do Oeste deveriam ser capazes de fazer
intercAmbio sem nenhuma intervencéo. Durante sua longa carreira de escritor,

Sartre produziu livros de filosofia, filmes e pecas.

0S TEMAS FILOSOFICOS DE JEAN-PAUL SARTRE

Embora os objetivos do ativismo politico tenham ocupado sua vida madura, o
trabalho inicial de Sartre no existencialismo é considerado uma das mais
profundas obras filoséficas j& produzidas.

Conhecimento do eu

Sartre considerava que cada pessoa individualmente era um “ser por si
mesmo” que tinha autoconsciéncia. Segundo ele, as pessoas nfo possuiam uma
natureza essencial. Em vez disso, tinham uma autoconsciéncia e uma
consciéncia, que sempre poderiam ser modificadas. Se uma pessoa acredita que
seu lugar na sociedade determina sua percepcdo de self ou que essa visio ndo
pode ser mudada, ela est4 enganando a si mesma. Dizer a alguém “é apenas
assim que eu sou” também é um autoengano.

Segundo Sartre, a autoatualizagdo, o processo de fazer algo com o que
alguém j4 foi feito, é sempre possivel. Para isso, a pessoa precisa reconhecer o
que Sartre chama de “facticidade” — as realidades (baseadas em fatos) que
ocorrem externamente ao individuo e que agem sobre ele. O individuo também
deve compreender que ele possui uma consciéncia independentemente daquelas
realidades.

Sartre considerava que o tnico tipo de perspectiva realmente auténtica é a
compreensdo de que, embora um individuo seja responsével por sua consciéncia,
a consciéncia do eu nunca serd idéntica & consciéncia efetiva.

Ser-em-si e Ser-para-si
Para Sartre, existem dois tipos de ser:

® en-soi (ser-em-si): coisas que tém uma esséncia que é ao mesmo
tempo definfvel e completa; no entanto, ndo tém consciéncia de sua
esséncia completa ou de si mesmas. Por exemplo: pedras, passaros e

arvores.



® pour-soi (ser-para-si): coisas que sdo definidas em virtude de
terem consciéncia e de estarem conscientes de que existem (como
os humanos) e estdo também conscientes de que nfo possuem a
esséncia completa associada ao ser-em-si.

0 papel do outro

Sartre afirma que uma pessoa (ou o ser-para-si) sé se torna consciente de
sua existéncia, quando v& outro ser-para-si o observando. Portanto, a pessoa
somente se torna consciente da prépria identidade quando é vista pelos outros,
que também possuem consciéncia. Ou seja, uma pessoa somente compreende a
si mesma em relacéo aos outros.

Ele vai além e afirma que encontrar “O Outro” pode ser complexo de inicio
porque uma pessoa pode achar que o outro ser consciente o estd vendo como
um objeto no que se refere a aparéncia, tipo e esséncia (mesmo que seja na
imaginagdo). Como resultado, uma pessoa pode, entéo, tentar ver “Os Outros”
como objetos simples e definiveis e sem nenhuma consciéncia. De acordo com
Sartre, é a partir da ideia de Outro que vemos o racismo, o sexismo e o
colonialismo.

Responsabilidade

Sartre acreditava que todos os individuos tinham uma liberdade essencial e
que as pessoas eram responsaveis por suas agdes, suas consciéncias e todos os
demais aspectos de si mesmas. Mesmo que um individuo ndo queira assumir a
responsabilidade por si mesmo, segundo Sartre, essa é uma decisio consciente e
ele sera responsével pelos resultados de sua inagéo.

Com base nessa nogéo, ele explica que a ética e a moral sdo subjetivas e
relacionadas & consciéncia do individuo. Desse modo, nunca havera nenhum tipo
de ética ou moralidade universais.

Liberdade

A medida que se dedicou mais as questdes politicas, Sartre examinou como
a consciéncia e a liberdade individuais se encaixavam em estruturas sociais
como o racismo, sexismo, colonialismo e a exploracdo capitalista. Ele disse que
essas estruturas ndo reconheciam a liberdade e a consciéncia individuais e, em
vez disso, objetificavam as pessoas.

Ele acreditava que as pessoas sempre tinham liberdade. N&o importa quio
objetificado um individuo pudesse estar, o fato de a liberdade e a consciéncia



existirem significava que os individuos ainda tinham a capacidade de fazer algo
acontecer. Para Sartre, a liberdade e a consciéncia inerentes sio ao mesmo
tempo uma dadiva e uma maldicdo. Embora a liberdade possibilite que alguém
mude o rumo da prépria vida, hd também um grau de responsabilidade que vem
junto com essa possibilidade de mudanca.



LIVRE-ARBITRIO

Podemos agir liviemente?

Ao discutir o livre-arbitrio, os filésofos olham para duas quest3&es:
1. o que significa escolher livremente;
2. quais sdo as implicagdes morais dessas decisdes.
No entanto, ao examinar essas duas nogdes, surgem mais questdes, e os
filésofos assumem diferentes abordagens para tentar respondé-las.

COMPATIBILISMO E INCOMPATIBILISMO

Aqueles que acreditam no compatibilismo (também conhecido como
determinismo moderado) afirmam que o ser humano tem livre-arbitrio —

o

porém, esse livre-arbitrio é visto como compativel com o determinismo (que
causal e, como a filosofia afirma que nada é por acaso; tudo o que ocorre é
resultado do que aconteceu antes, e tudo em relacéo a vocé e tudo o que vocé
faz é inevitdvel).

De acordo com o compatibilismo, os humanos podem ser agentes livres (e
ter livre-arbitrio) quando estiverem livres de certas restricdes. Para o
determinismo e o compatibilismo, a personalidade e as caracteristicas das
pessoas sio determinadas por fatores fora do alcance delas (genética, educagio
etc). No entanto, para o compatibilismo, a existéncia dessas restricdes ndo
significa que a pessoa também nfio possa ter livre-arbitrio porque ela pode agir
fora daqueles fatores determinantes. A definicdo de livre-arbitrio no
compatibilismo é a de que uma pessoa é livre para escolher como agir na
medida do possivel gragas a sua formacao pessoal.



Determ

Determinismo
puro

Determinismo
moderado

No entanto, se o determinismo nio é considerado uma restricdo no
compatibilismo, entdo, o que é? Segundo o compatibilismo, uma restricdo é
qualquer tipo de coergdo externa. O livre-arbitrio, assim, é definido como
liberdade de agdo. Contanto que um individuo seja capaz de tomar as préprias
decisdes (mesmo que j& estejam determinadas) livre de forcas externas (como o
aprisionamento), ent&o, ele tem livre-arbitrio.

Em contrapartida, alguns ndo acreditam no compatibilismo e preferem o
incompatibilismo, afirmando que o determinismo é simplesmente incompativel
com o livre-arbitrio. Por exemplo, como alguém pode ter livre-arbitrio se cada
uma de suas decisdes estd predeterminada desde o nascimento?

Isso, porém, ndo quer dizer necessariamente que o incompatibilismo afirme
que o livre-arbitrio existe ou ndo existe. De fato, o incompatibilismo pode ser
dividido em trés partes:

1. Determinismo puro: que nega a existéncia do livre-arbitrio.

2. Libertarianismo metafisico: que afirma que o livre-arbitrio realmente
existe e nega a existéncia do compatibilismo.

3. Incompatibilismo pessimista: que afirma que nem o livre-arbitrio nem o
compatibilismo sdo verdadeiros.

A ilustragdo anterior mostra diversas ramifica¢cdes do compatibilismo e do

incompatibilismo:

® Semicompatibilismo: é a nogio de que o determinismo é
compativel com a responsabilidade moral.



@ Incompatibilismo puro: é a crenca de que a responsabilidade moral
e o livre-arbitrio nfio sio compativeis com o determinismo.
@ Ilusionismo: é a crenca de que o livre-arbitrio é apenas uma ilusdo.

Os incompatibilistas, apesar de negarem o determinismo, aceitam que
eventos aleatérios ocorrem no mundo (sejam mentais, biolégicos, fisicos etc.) e,
portanto, a aleatoriedade e os acidentes realmente existem. Isso, entfo, cria
cadeias imprevisiveis de eventos futuros (em oposi¢&o ao futuro predeterminado
dos deterministas).

Outra forma de incompatibilismo, o libertarianismo metafisico, surge a
partir de quatro diferentes ramos da causalidade:

Libertarianismo

| Evento-causal | | Nao causal | | Agente-causal

I Causalidade moderada |

Essa ilustracdo apresenta as seguintes opgdes:

® Libertarianismo evento-causal: é a nogdo de que alguns eventos
ndo sdo previsiveis a partir de eventos passados e nio tém causa.

@ Causalidade moderada: é a crenga de que a maioria dos eventos é
determinada, enquanto alguns ndo sdo previsiveis.

® Libertarianismo agente-causal: ¢ a crenca de que novas cadeias
causais podem se formar sem ser determinadas por eventos
passados ou pelas leis da natureza.

® Libertarianismo n#o causal: é a ideia de que, para tomar decisdes,
nio é necessdria nenhuma causa. Para os compatibilistas, os
humanos podem ser agentes livres (e tém livre-arbitrio) quando
estdio livres de certas restricdes e a personalidade e outras
caracteristicas sio determinadas por fatores fora de nosso controle



(genética ou educagdo). J& os incompatibilistas negam que o
determinismo desempenhe um papel no livre-arbitrio e aceitam que
eventos aleatérios e acidentes acontecam no mundo (sejam
mentais, biolégicos ou fisicos).

RESPONSABILIDADE

Quando se trata de livre-arbitrio, deve-se discutir também a ideia de
responsabilidade; particularmente a diferenca entre responsabilidade e
responsabilidade moral. Responsabilidade é quando alguém assume uma tarefa
ou obrigaco e aceita as consequéncias associadas a isso. Por exemplo, se vocé
assume a responsabilidade de organizar uma conferéncia, entdo, ndo estd
assumindo apenas a tarefa de organizar o evento, mas estd também assumindo a
responsabilidade pelo resultado; seja um sucesso ou um fracasso. Isso é
responsabilidade. Entretanto, a responsabilidade moral baseia-se nos cédigos
morais das pessoas. Vamos supor que no dia da conferéncia aconteca uma forte
tempestade e nenhum dos porta-vozes consiga chegar ao local. Vocé é
responsdvel pelo sucesso ou o fracasso da conferéncia, mas vocé sera
moralmente responsavel pelo fracasso da conferéncia nesse caso?

Parece que os humanos, de fato, sentem-se responséveis por suas agdes; mas,
nesse caso, por qué? Se as a¢des de uma pessoa sdo determinadas pelos eventos,
isto é, as agBes da pessoa sdo resultado de eventos e estdo sendo planejadas
desde antes de seu nascimento, entéo, os libertarianistas perguntariam por que
os humanos se sentem responsaveis por suas agdes. De maneira semelhante, se
as acdes de uma pessoa sdo totalmente aleatérias e determinadas pelo acaso, os
deterministas ficariam imaginando por que elas se sentem responsaveis por suas
acBes. Somadas, essas questdes fundamentam o argumento padrdo contra o
livre-arbitrio.

Mesmo assim, os humanos realmente se sentem responséveis por suas agdes.
Portanto, se nos sentimos responsaveis por nossas ac¢des, isso significa que essa
responsabilidade é causada por algo interno a nés. Assim, um pré-requisito da
responsabilidade é o livre-arbitrio e ndo o contrério. E, além disso, um pré-
requisito da responsabilidade moral é a responsabilidade e ndo o contrario. Uma
pessoa ndo precisa de responsabilidade moral para ter responsabilidade, mas,
com certeza, uma pessoa precisa de responsabilidade para ter responsabilidade
moral.



0S REQUISITOS DO LIVRE-ARBITRIO

Idealmente, os requisitos do livre-arbitrio deveriam satisfazer igualmente ao
libertarianismo (possibilitando a existéncia do imprevisivel para que ocorra a
liberdade) e ao determinismo (possibilitando a existéncia da causalidade para
que ocorra a responsabilidade moral). E aqui que vemos como a liberdade se
encontra com o arbitrio.

0 requisito da aleatoriedade

O requisito da aleatoriedade, ou liberdade, afirma que o indeterminismo é
verdadeiro e que o acaso existe. As agdes sio consideradas imprevisiveis e nio
causadas por eventos externos; em vez disso, elas derivam de nés. Para que haja
livre-arbitrio, devem existir também possibilidades alternativas e, depois que
uma agéo é desempenhada, a nogao de que poderia ter sido feita de outra forma
deve estar presente. Dessa forma, de acordo com o requisito da aleatoriedade, as
pessoas criam novas cadeias causais e novas informagdes sio produzidas.

0 requisito do determinismo

O requisito do determinismo, ou do arbitrio, afirma que um determinismo
adequado (aquele que possibilita a capacidade da previsibilidade estatistica) tem
de ser verdadeiro e que nossas a¢des nio podem ser causadas diretamente pelo
acaso. Além disso, o arbitrio de uma pessoa também tem de ser adequadamente
determinado e suas a¢des devem ser determinadas tendo como causa o seu
arbitrio individual.

0 requisito da responsabilidade moral

E resultado da combinacio dos requisitos da aleatoriedade e do
determinismo e afirma que as pessoas sio moralmente responséveis por suas
acBes porque existem alternativas possiveis. Uma pessoa pode agir de diferentes
maneiras — as agBes derivam de nés e nossas agdes tém como causa
determinante o nosso arbitrio. A questdo do livre-arbitrio afeta todos nés. Somos
totalmente livres quando tomamos uma decis@o? Quais sdo as implica¢des que
surgem a partir de nossas decisdes?



FILOSOFIA DO HUMOR
O lado sério do riso

Quando os filésofos olham para o humor, eles tentam explicar como funciona,
como o riso dificulta ou melhora as relagdes humanas e o que torna algo risivel.
Tradicionalmente, muitos filésofos examinaram o humor, e Platdo até se referiu
a0 riso como a emogfo que interrompe o autocontrole racional. Para ele, o riso
era malicioso, ele chegou a descrever com desprezo a alegria desfrutada em
uma comédia. No estado ideal de Platdo, o humor deveria ser mantido sob
controle rigoroso; a classe dos Guardies teria de evitar as risadas; e nenhum
“escritor de comédias” teria permissdo para fazer os cidaddos rirem.

As objecdes de Platdo ao humor e as risadas chegaram até os pensadores
cristdos e, mais tarde, aos filésofos europeus. Na Biblia, o riso é mencionado
frequentemente como fonte de hostilidades e, nos monastérios, era condenado.
Apesar da reforma das ideias na Idade Média, a visdo sobre o humor continuou a
mesma. Os puritanos desprezavam o humor e o riso e, quando passaram a
governar a Inglaterra no século XVII, as comédias tornaram-se completamente
ilegais.

TEORIAS SOBRE 0 HUMOR

Essas ideias sobre a comédia e o humor também séo encontradas nos trabalhos
dos fi
competitivos e individualistas e que, ao rir, expressamos superioridade com

sofos ocidentais. Leviatd, de Thomas Hobbes, diz que os humanos sdo

caretas. Da mesma forma, no tratado As paixdes da alma, Descartes considera o
riso uma expressio de ridiculo e escérnio. A seguir, sdo apresentadas algumas

escolas de pensamento sobre o humor:

Ateoria da superioridade

Do trabalho de Hobbes e Descartes surgiu a teoria da superioridade. De
acordo com essa nogao, quando alguém ri expressa sentimentos de superioridade
em relagéo aos outros ou a situagdes anteriores que envolvem a prépria pessoa.

Essa teoria filoséfica foi dominante até o século XVIII, quando o filésofo
Francis Hutcheson criticou as ideias de Thomas Hobbes. Ele afirmou que o



sentimento de superioridade nio é uma explicagdio nem suficiente nem
necessdria para o riso e que existem situacdes em que alguém ri quando
sentimentos de gléria ou autocomparacdo simplesmente ndo estdo presentes.
Por exemplo, uma pessoa pode rir de uma figura de linguagem que lhe pareca
estranha.

Em outras ocasides de humor, podemos ver os pontos defendidos por
Hutcheson. Quando assistimos a um filme de Charles Chaplin, rimos das
situagdes incrivelmente inteligentes que ele representa. Rir daquelas situagdes
ndo exige que alguém se compare a Chaplin e, mesmo que a pessoa se compare
a ele, ndo ri porque acredita ser superior.

As pessoas tém a capacidade de rir de si mesmas sem rir do que ja viveram
antes, o que a teoria da superioridade nfo consegue explicar. Quando alguém
procura pelos éculos e acaba descobrindo que estava com eles durante todo o
tempo, essa é uma razAo para rir. No entanto, esse tipo de riso néo se encaixa no
modelo estabelecido pela teoria da superioridade.

Ateoria do alivio

Surgida no século XVIII, a teoria do alfvio enfraquece a da superioridade,
afirmando que o riso funciona no sistema nervoso como uma vélvula de escape
de pressio em um aquecedor a vapor.

A teoria do alivio surgiu pela primeira vez em 1709 em An Essay on the
Freedom and Wit of Humor (em traduc#o livre, Ensaio sobre a liberdade e o
humor inteligente), de lorde Shaftesbury, e essa foi notavelmente a primeira vez
que o humor foi discutido com o sentido de engragado.

Nessa época, os cientistas compreenderam que o cérebro tem nervos que se
conectam aos musculos e aos 6rgdos dos sentidos. Contudo, eles também
acreditavam que esses nervos carregavam liquidos e gases, como o sangue e o
ar, aos quais se referlam como “espiritos animais”. Em seu ensaio, Shaftesbury
afirma que esses espiritos animais criavam pressdo interna aos nervos e que o
riso era o responsével pelo alfvio desses espiritos animais.

Conforme a ciéncia avancou e o funcionamento do sistema nervoso tornou-
se mais claro, a teoria do alivio adaptou-se. De acordo com o filésofo Herbert
Spencer, na verdade, as emog&es assumiam uma forma fisica internamente ao
corpo e isso era chamado de energia nervosa. Spencer afirmava que a energia
nervosa gerava o movimento muscular. Por exemplo, a energia nervosa da raiva
criava pequenos movimentos (como cerrar os punhos) e, conforme a raiva



aumentava, os movimentos musculares se ampliavam (como dar um soco).
Assim, a energia nervosa aumentava e era, entdo, aliviada.

Segundo ele, o riso também aliviava a energia nervosa. Spencer, porém,
identificava uma diferenga essencial entre o alivio da energia nervosa causado
pelo riso e pelas outras emogdes: os movimentos musculares causados pelo riso
ndo eram apenas o estagio inicial de agdes maiores. Diferentemente das outras
emogdes, o riso ndo gira em torno de ter uma motivagdo para fazer algo. Os
movimentos corporais associados ao riso sio simplesmente um alivio da energia
nervosa reprimida.

Spencer avanga a ponto de afirmar que a energia nervosa que o riso libera é
a das emogdes inapropriadas. Por exemplo, se vocé comega a ler uma histéria
que de inicio lhe da raiva, mas depois termina em uma piada, a raiva inicial
precisa ser reavaliada. Portanto, aquela energia nervosa, que no se aplica mais &
situacéo, precisa ser aliviada na forma de riso.

Talvez a versio mais famosa da teoria do alivio seja a de Sigmund Freud. Ele
identificou trés diferentes situacdes em que o riso alivia a energia nervosa da
atividade psicolégica: “a piada”, “o cédmico” e o “humor”. De acordo com Freud,
na piada (contar histérias e agir de forma engragada), a energia em excesso
reprime os sentimentos; no cémico (por exemplo, rir de um palhago), a energia
em excesso é dedicada ao pensamento (grande quantidade de energia é
requerida para entender os movimentos desajeitados do palhaco, enquanto
pequena quantidade de energia é exigida para que facamos nossos préprios
movimentos com suavidade, o que gera um excesso de energia); e o humor, no
qual o alivio de energia é semelhante ao descrito por Herbert Spencer (uma
emocéo estd pronta para ser vivenciada e, como nunca sera utilizada, precisa
que o riso a libere).

Ateoria da incongruéncia

A segunda discordancia a teoria da superioridade, que também surgiu no
século XVIIL é a teoria da incongruéncia. Segundo essa nogéo, o riso é causado
pela percepcdo de algo incongruente, ou seja, de algo que vai contra nossas
expectativas e nossos padrdes mentais. Essa é atualmente a explicagdo
dominante para o humor; e tem sido apoiada por filésofos e psicélogos como
Seren Kierkegaard, Immanuel Kant e Arthur Schopenhauer (de inicio, chegou a
ser sugerida por Aristételes).

James Beattie, o primeiro filésofo a usar o termo incongruente ao se referir
3 filosofia do humor, afirmou que o riso era provocado pela mente ao perceber



duas ou mais circunstancias incongruentes reunidas em uma composicdo
complexa. Kant, que nunca utilizou o termo incongruente, examinou como as
piadas brincavam com as expectativas das pessoas. Para ele, as piadas (por
exemplo, as premissas da histéria seguida de uma conclusio) evocam, deslocam
e, entdo, dissipam os pensamentos das pessoas. Kant observava que o fluxo de
ideias criava um fluxo fisico nos érgéos internos da pessoa e que isso, por sua vez,
era um estimulo fisico agradavel.

Seguindo o trabalho de Kant, a versiio de Schopenhauer para a teoria da
incongruéncia afirmava que a fonte do humor era o conhecimento racional
abstrato que tinhamos sobre algo e nossas percepgdes sensoriais em relagio
aquela coisa. Segundo ele, o humor era resultado de nossa percepgdo repentina
da existéncia de incongruéncia entre o conceito de algo e a percepgéo de algo
que deveria ser o mesmo.

Conforme a teoria da incongruéncia evoluiu ao longo do século XX, foi
descoberta uma falha nas versdes anteriores, que propunham que, quando se
trata de humor, a percepcdo da incongruéncia é suficiente. Isso ndo pode ser
verdade, pois, em vez de se divertir, teoricamente alguém poderia sentir raiva,
aversio ou medo, por exemplo. Assim, a diversio pelo humor nio é
simplesmente uma resposta a incongruéncia; é prazerosa.

Energia nervosa?

Embora haja uma conex&o entre o riso e os musculos, quase nenhum fidsofo
atual explica 0 humor como o alivio da energia nervosa reprimida.

Uma das mais recentes formas de teoria da incongruéncia, criada por
Michael Clark, afirma que primeiro a pessoa percebe que algo estd
incongruente; entdo, ela gosta dessa percepgdo; e, em seguida, diverte-se
simplesmente com a incongruéncia em si mesma (pelo menos, com algumas
delas). Essa teoria funciona melhor para explicar o humor do que as do alivio e
da superioridade, pois é vélida para todos os tipos de humor.



ILUMINISMO

Um desafio a tradi¢do

O Iluminismo refere-se a uma mudanca radical no pensamento, ocorrida na
Europa (particularmente na Franca, na Alemanha e na Inglaterra) na virada do
século XVII para o século XVIII. Esse movimento revolucionou completamente
o modo com que as pessoas viam a filosofia, a ciéncia, a politica e a sociedade
como um todo, mudando para sempre o rumo da filosofia ocidental. Os filésofos
comecgaram a desafiar a tradicdo e o pensamento preestabelecido dos gregos
antigos, o que abriu as portas para uma nova forma de questionamento filoséfico
— aquele com base no conhecimento humano e na razéo.

ORIGENS DO ILUMINISMO: A REVOLUGAQ CIENTIFICA

O infcio do Iluminismo pode ser rastreado até 1500, quando a revolucdo
cientifica comegou na Europa. Entre os anos 500 e 1350, muito pouco mudou em
relagdo a ciéncia. O sistema de crencas e a educagéo baseavam-se no trabalho
dos gregos antigos e essas filosofias foram incorporadas a doutrina da Igreja
Catélica. Quando ocorreu o Renascimento, houve um interesse repentino e
renovado pelo mundo natural. Conforme percebiam que suas descobertas ndo
combinavam com a doutrina da Igreja (que, até aquele ponto, era tida como
verdadeira), mais pessoas comecaram a investigar o mundo ao redor delas,
fazendo florescer as descobertas relativas ao mundo natural.

Esse ciclo de investigagdes e descobertas atingiu o auge durante os anos
1500 e 1600, que ficaram conhecidos como os séculos da revolugdo cientifica. Os
avancos na ciéncia e na matemética alcangados por Nicolau Copérnico,
Johannes Kepler, sir Isaac Newton e Galileu Galilei nfo apenas questionavam o
trabalho de Aristételes e a Igreja, mas fizeram as pessoas verem a natureza e a
humanidade de uma maneira inteiramente diferente. A introducdo do método
cientifico, com base na observagdo e na experimentacdo, possibilitou aos
cientistas explicar vérias teorias com o uso da razdo e da légica, eliminando a
tradicéo.
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Durante o Iluminismo, os filésofos buscaram descobrir a verdade sobre a
natureza, o conhecimento e a humanidade e assumiram esse desafio

percorrendo diferentes caminhos.

Ceticismo

O ceticismo desempenhou um papel-chave durante o Iluminismo em
diversos avangos filoséficos, em virtude de a esséncia do movimento ser o
questionamento das verdades estabelecidas. Os filésofos usaram o ceticismo
como uma ferramenta para alavancar as novas ciéncias. Quando Descartes
tentou criar um novo sistema de conhecimento em seu livio Meditagbes sobre
filosofia primeira, ele langou uma base sélida, usando o ceticismo para
determinar quais principios podiam ser reconhecidos como verdadeiros com
certeza absoluta. Como a origem do Iluminismo estd na critica e na divida em
relagdo as doutrinas, o ceticismo influenciou as filosofias dos pensadores daquele
tempo.

Empirismo

As vezes o Iluminismo também é chamado de “Era da Razdo” e o
empirismo, a crenca de que todo o conhecimento deriva das experiéncias, teve
um papel importante na histéria desse movimento. Embora os filésofos da época
ndo vissem a razdo como sua prépria fonte de conhecimento, eles exploraram as



faculdades cognitivas do ser humano (as capacidades da mente humana) de
novas maneiras. Talvez o empirista mais influente surgido nesse periodo tenha
sido John Locke, cuja teoria mais importante foi a de que a mente era tabula
rasa, ou uma pagina em branco, no nascimento e que somente com a
experiéncia a pessoa comecava a formar conhecimento.

Outro grande empirista da época do Iluminismo foi sir Isaac Newton, que
revolucionaria completamente a ciéncia e a matemaética (incluindo a criagdo do
calculo diferencial e integral e a comprovacio da existéncia da gravidade). A
pesquisa de Newton comegou com a observacdo dos fenémenos na natureza e,
entdo, ele usou a indugio para encontrar os principios matematicos que seriam
capazes de descrever aqueles fendmenos. Conforme se tornava clara a diferenca
entre a abordagem “reversa” de Newton (que comegava pela observacio de um
fenémeno na natureza e, entéo, aplicava o processo de indug&o para criar uma
lei matemadtica ou principio, o que conduzia a resultados concretos) e a
abordagem de identificar primeiro os principios (que com frequéncia era
inconclusiva e nunca parecia atingir os resultados desejados), muitos filésofos
iluministas tornaram-se favoraveis ao método newtoniano em seus esforgos para
adquirir conhecimento.

Racionalismo

Uma das mais significativas mudangas filoséficas ocorridas durante o
Iluminismo foi a adogdo do racionalismo (a nogdo de que obtemos
conhecimento independente dos sentidos). O trabalho de René Descartes, que
tentou encontrar verdades fundamentais assumindo que as proposi¢des podiam
ser falsas e duvidando dos sentidos, foi especialmente influente. Descartes ndo
apenas questionou as ideias de Aristételes; ele mudou radicalmente a visdo
sobre o conhecimento, abrindo caminho para novas formas de ciéncias.

Com a filosofia cartesiana (o termo usado para a perspectiva criada por
René Descartes), surgiram diversas questdes controversas na comunidade
intelectual:

® O corpo e a mente sio duas substancias separadas e distintas uma
da outra?

® Como as duas estdo relacionadas (no que se refere ao corpo humano
e ao mundo unificado)?

® Qual o papel de Deus na consolida¢&o de nosso conhecimento?



Foi dos diversos questionamentos colocados pela filosofia cartesiana que
surgiu Baruch Espinosa, um dos filésofos mais importantes do Iluminismo.

Espinosa enfrentou o dualismo cartesiano e desenvolveu a teoria monista
ontolégica (segundo a qual existe somente um tipo de substancia, seja Deus ou a
natureza, que possui dois atributos que correspondem & mente e ao corpo). Ao
identificar Deus com a natureza e negar a existéncia de um ser supremo, ele
langou a fundag&o do naturalismo e do atefsmo, que podem ser observados nas
filosofias do Iluminismo.

Além de Descartes e Espinosa, existem diversos outros filésofos importantes
que concentraram seus trabalhos no racionalismo. Na Alemanha, um dos mais
influentes foi Gottfried Wilhelm Leibniz, que enfatizou o principio da razdo
suficiente — a ideia de que deve haver razdo suficiente para a existéncia de tudo
o que existe. O principio da razdo suficiente est4 entre os ideais fundamentais do
Iluminismo, pois apresenta o universo como completamente inteligivel com o
uso da razéo.

Com base no trabalho de Leibniz, Christian Wolff tentou responder como o
principio da razdo suficiente poderia ser fundamentado com o uso da légica e do
principio da nio contradicdo (que propde que uma afirmagfo nunca pode ser
verdadeira e falsa exatamente ao mesmo tempo). Wolff fez isso criando um
sistema racionalista de conhecimento com o objetivo de mostrar que os
primeiros principios, conhecidos como a priori, poderiam demonstrar as verdades
da ciéncia. O que torna o trabalho de Wolff quinta-essencial para o movimento
iluminista néo foi sua tentativa de usar a razdo para provar seu argumento; foi a
tentativa de provar seu argumento usando a raz&o humana.

ESTETICA

Durante o Iluminismo, a moderna estética filoséfica surgiu e floresceu. O filésofo
alem#o Alexander Baumgarten, que foi aluno de Christina Wolff, criou e deu
nome a estética. De acordo com Baumgarten, a estética é a ciéncia da beleza.
Ele equacionou sua ciéncia da beleza com a ciéncia do sensivel — assim, a
estética foi desenvolvida como a ciéncia da cogni¢do sensivel. O Iluminismo
adotou a estética por diversos motivos: o movimento girava em torno da
redescoberta dos sentidos e do valor do prazer e, conforme a arte e a critica da
arte floresciam, a nogéo de beleza tornou-se extremamente importante entre os
filésofos. Eles acreditavam que o modo como compreendiamos a beleza
revelava informag&es sobre a ordem racional da natureza.



Racionalismo aleméo

Na Alemanha, durante o século XVIII, a estética estava grandemente
baseada na metafisica racionalista de Christian Wolff, que propés o principio
classico de que a beleza é a verdade. Para ele, a beleza é a verdade interpretada
como um sentimento de prazer. Wolff via a beleza como aquilo que é perfeito, e
essa perfei¢do levava & harmonia e a ordem. Quando alguém julgava algo belo
(pelo sentimento de prazer), a pessoa percebia determinado tipo de perfeicio ou

harmonia. Portanto, a cognigdo sensivel da perfeicdo é a beleza. Ele afirmava
que, embora a beleza pudesse estar relacionada as caracteristicas objetivas das
coisas que nos rodeiam, as opinides sobre a beleza eram relativas e se baseavam

na sensibilidade de cada pessoa.

Classicismo francés

A perspectiva francesa sobre a beleza durante o Iluminismo era bastante
inspirada no modelo de Descartes do universo fisico (deduzindo o conhecimento
de um conhecimento prévio para estabelecer um principio tnico). Como o
racionalismo aleméo, o classicismo francés baseava a estética no principio
classico de que a beleza é a verdade, que é vista como a ordem racional objetiva.
Os filésofos encaravam a arte como uma imitacio da natureza em seu estado
ideal e, no classicismo francés, a estética era modelada pela ciéncia da natureza.
Como no modelo de Descartes, os filésofos franceses classicistas buscavam
sistematizar a estética a procura de um principio universal.

Subjetivismo e empirismo

Enquanto a base da estética estava sendo formada na Franca e na
Alemanha, alguns dos mais importantes trabalhos sobre o tema durante o
Iluminismo surgiram na Inglaterra e na Escécia. Com o empirismo e o
subjetivismo, a compreensio estética deslocou-se para a perspectiva de quem vé
a beleza e, entdio, a experiéncia e as respostas a beleza passaram a ser
examinadas.

Um dos principais personagens dessa época, lorde Shaftesbury, concordava
com o principio cléssico de que a beleza era a verdade. Contudo, ele nio
acreditava que essa verdade fosse uma ordem racional objetiva que qualquer
pessoa tivesse a capacidade de conhecer. Para Shaftesbury, a resposta a estética
era um prazer desinteressado e altrufsta, isto é, independente do objetivo
individual de como promover os préprios interesses (essa revelagdo abriria
caminho para sua teoria da ética com base no mesmo conceito). Ele afirmava



que a beleza era um tipo de harmonia livre da avaliagdo da mente humana e
que nossa imediata compreensdo da beleza era uma forma de participagdo
dessa harmonia.

Shaftesbury, entdo, mudou o foco de seu trabalho para a natureza da
resposta de uma pessoa & beleza e acreditava que essa resposta classificava
moralmente cada individuo acima do interesse préprio. Ao deslocar o debate do
que torna algo belo para o comportamento humano natural diante da beleza, ele
vinculou a estética com a beleza, a moralidade e a ética e incentivou o interesse
humano natural que se associou ao Iluminismo.

Com o progresso do Iluminismo, os filésofos mais tardios, como Immanuel
Kant e David Hume, contribuiram imensamente com as nogdes do empirismo e
da subjetividade, especialmente quanto ao papel da imaginacéo.

POLITICA, ETICA E RELIGIAQ

E possivel que o Iluminismo seja mais significativo por suas conquistas politicas.
Durante aquele periodo, ocorreram trés diferentes revolucdes: a revolugdo
inglesa, a norte-americana e a francesa. Enquanto os filésofos iluministas
comegaram a direcionar o pensamento para a natureza humana e se tornaram
criticos em relagdo as verdades estabelecidas pela Igreja e a monarquia, a
atmosfera sociopolitica também passou a ser examinada.

Os simpatizantes das revolugdes consideravam que a autoridade politica e
social estava fundamentada em tradicdes obscuras e em mitos religiosos e,
assim, comegaram a divulgar ideias de liberdade, igualdade, direitos humanos e a
necessidade de um sistema politico legitimo. Os filésofos ndo apenas criticavam
o0 governo, mas também criavam teorias de como os governos deveriam ser. E a
partir desse momento que as pessoas comegam a adotar ideias como o direito &
liberdade religiosa e a necessidade de um sistema politico com limites e
contrapartidas. Nessa época, os trabalhos de John Locke e Thomas Hobbes
foram os mais influentes.

Conforme a perspectiva politica e social comecou a mudar, também as
pessoas transformaram a prépria visio a respeito de ética e religifo. Com o
crescimento da industrializacdo e da urbanizagfo, assim como das guerras
sangrentas em nome da religido, as pessoas (e, com certeza, os filésofos)
comegaram a questionar a motivag&o por trés da felicidade, da moralidade e da
religido. Em vez de buscar a felicidade na unido com Deus ou na determinagio
do que torna algo bom de acordo com a religiio de cada um, os filésofos



voltaram-se para a natureza humana e fizeram perguntas como: O que torna

alguém feliz nesta vida?

Os filésofos iluministas voltaram-se para a religido com o objetivo de livra-la

da superstigdo, do sobrenatural e do fanatismo, defendendo um modelo mais

racional. A raiva contra a Igreja Catdlica cresceu e o protestantismo comegou a

se tornar mais popular. Durante o Iluminismo, a religifio comegou a assumir

quatro formas:

1

4.

Ateismo: a ideia, proposta por Denis Diderot, de que os humanos nio
deveriam buscar um ser sobrenatural para descobrir os principios da ordem
natural, mas, em vez disso, procurd-los dentro de si mesmos em seus
processos naturais. O ateismo era mais comum na Franga durante o
Iluminismo do que em qualquer outro lugar.

Deismo: essa é a crenca de que hd um ser supremo que criou e governa o
universo e que tinha um plano constante para a criagdo desde o principio;
porém, o ser supremo ndo interfere com as criaturas. O defsmo é mais
comumente associado como a religifio do Iluminismo. O defsmo rejeita a
ideia dos milagres ou das revelagdes especiais e, em vez disso, argumenta
que a luz natural é a prova real de que existe um ser supremo. Os defstas
rejeitam a divindade de Jesus Cristo e, ao contrario, propdem que ele seja
visto como um excelente professor de moral Essa teoria também
possibilitou descobertas nas ciéncias naturais, por acreditar que Deus criou a
ordem.

Religido do coragdio: é a crenca de que o Deus associado ao deismo é
também racional e distante das lutas constantes da humanidade (e, dessa
forma, ndo serve ao propésito da religifo que supostamente deveria servir).
A religido do coragdo, adotada especialmente por Rousseau e Shaftesbury,
apoia-se nos sentimentos humanos. Embora, &s vezes seja considerada uma
forma de defsmo, a religido do cora¢do é uma religido “natural”, notavel pela
auséneia de “formas artificiais de adorag@o” e fundamento metafisico. Em
seu lugar, a énfase recai sobre as emogdes humanas.

Fidefsmo: um dos trabalhos mais importantes surgidos no Iluminismo foi o
livro Didlogos sobre a religido natural, de David Hume (um ateista).
Publicado em 1779, apés sua morte, a obra critica a suposicdo de que o
mundo foi criado e é de autoria de um ser supremo porque o ser humano e a
razdo existem. O fidefsmo afirma que o racionalismo critico ndio consegue
eliminar a crenga religiosa porque ela é muito “natural”. Essencialmente, de
acordo com o fidefsmo, um individuo nio precisa de razdes para sua crenca



religiosa; tudo de que precisa é sua fé. Algumas formas de fidefsmo v&o mais
longe e afirmam que as crengas religiosas podem ser legitimas mesmo que
se oponham ou entrem em conflito com a razdo. Com essa rejei¢do ao
pensamento tradicional e preestabelecido dos gregos antigos e com sua
énfase no conhecimento humano e na razio, o Iluminismo revolucionou
completamente a maneira como as pessoas viam a filosofia, a ciéncia, a
politica e a sociedade como um todo e mudou para sempre os rumos da
filosofia ocidental.



FRIEDRICH NIETZSCHE (1844-1900)
A afirmacéo da vida

Friedrich Nietzsche nasceu em 15 de outubro de 1844, na cidade de Récken, na
Alemanha, e quando tinha apenas 4 anos seu pai, um pastor luterano, morreu
Seis meses depois, morreu também seu irm#o dois anos mais velho, deixando
Nietzsche com a m&e e duas irm&s. Anos mais tarde, ele contaria que as mortes
do pai e do irméo lhe causaram impacto profundo.

Dos 14 aos 19 anos, ele frequentou um dos melhores internatos da Alemanha.
Seguiu com os estudos nas universidades de Bonn e Leipzig, inclinando-se para a
filologia (disciplina académica que gira em torno da interpretacdo de textos
cléssicos e biblicos). Durante esse periodo, Nietzsche, que compunha musica
desde a adolescéncia, tornou-se amigo do compositor Richard Wagner (que ja
era um idolo do rapaz) e a forte amizade surgida entre os dois homens teve um
notével impacto ao longo de toda a sua vida (vinte anos depois, Nietzsche
recordaria essa amizade como “a sua maior conquista”). Quando estava com 24
anos e ndo havia ainda nem completado o doutorado, ele recebeu a oferta de
uma posig&o no corpo docente do departamento de filologia da Universidade de
Basel.

Em 1870, depois de um breve intervalo no qual serviu como enfermeiro na
guerra franco-prussiana (quando contraiu disenteria, sffilis e difteria), Nietzsche
retornou & Universidade de Basel e, em 1872, publicou O nascimento da tragédia.
O livro, embora elogiado por Wagner, foi recebido com criticas negativas,
particularmente de Ulrich von Wilamowitz-Mdllendorff, que viria a se tornar um
dos principais filslogos alemaes do seu tempo.

Em 1878, estava se tornando claro que Nietzsche estava mais interessado
em filosofia do que em filologia e, no ano seguinte, ele deixou a Universidade de
Basel. O livro Humano, demasiado humano marcou essa mudanga em seu estilo
filoséfico (e o fim de sua amizade com Wagner, cuja adesfo ao antissemitismo e
ao nacionalismo alem&o desgostou Nietzsche). Aos 34 anos, a satide de
Nietzsche estava tdo deteriorada que ele teve de renunciar ao trabalho na
universidade.

Entre 1878 e 1889, enquanto sua satde piorava severamente, ele viajou por
cidades na Alemanha, na Suica e na Itélia, escrevendo onze livros. Em 3 de



janeiro de 1889, teve uma crise nervosa (possivelmente, como resultado da sifilis)
ao ver um homem chicotear um cavalo. Nietzsche desmaiou na rua e nunca
mais recuperou a sanidade. Passou os préximos onze anos de sua vida em estado
vegetativo até a morte em 25 de agosto de 1900.

0S TEMAS FILOSOFICOS DE FRIEDRICH NIETZSCHE

Durante seu periodo de insanidade, quem cuidou de Nietzsche foi sua meia-irma
Elisabeth Férster-Nietzsche. Ela era casada com um proeminente nacionalista
alemdo antissemita e, seletivamente, foi publicando os textos do irm&o. Embora
sem saber, Nietzsche chegou ao status de celebridade na Alemanha e passou a
ser visto mais tarde como um fcone nazista, pois o que fora publicado era uma
sele¢do equivocada de seus textos usados para promover a ideologia nazista. Foi
somente apds o término da Segunda Guerra Mundial que 0 mundo conheceu as
verdadeiras crengas de Friedrich Nietzsche.

Niilismo

Talvez Nietzsche seja mais famoso por sua frase “Deus est4 morto”. Durante
o final do século XIX, com a ascensdo do Estado alem&o e os avancos da ciéncia,
muitos filésofos alemaes viam a vida didria com muito otimismo. Nietzsche, por
sua vez, enxergava o oposto. Para ele, aqueles eram tempos probleméticos
marcados fundamentalmente por uma crise de valores.

Em seu livro, Assim falava Zaratustra, Nietzsche conta a histéria de um
homem que aos 30 anos experimenta viver fora da sociedade. Ele gosta tanto
dessa experiéncia, que decide viver assim pelos préximos dez anos. Quando
retorna a sociedade, ele declara que Deus estd morto. Em Assim falava
Zaratustra, Nietzsche argumenta que os avangos da ciéncia fizeram com que as
pessoas desconsiderassem o conjunto de valores trazido pelo cristianismo e que
ndo havia mais na civilizag@o essa poderosa compreensio para determinar o que
é bom ou mau.

Embora fosse verdadeiramente um critico do cristianismo, Nietzsche era
um critico ainda mais forte do atefsmo e temia que esse fosse o préximo passo
légico. Ele ndo afirmava que a ciéncia apresenta um novo conjunto de valores
para as pessoas substituirem pelos do cristianismo. Ao contrério, afirmava que o
niilismo, o abandono de toda e qualquer crenga, seria o que substituiria o cédigo
moral do cristianismo.



Nietzsche acreditava que as pessoas sempre teriam a necessidade de
identificar uma fonte de valor e significado, e conclufa que, se a ciéncia nio era
essa fonte, entdo, ela surgiria assumindo outras formas, como a de um
nacionalismo agressivo. Ele nfo era favordvel ao retorno as tradi¢des do
cristianismo, mas queria descobrir como fugir dessa forma de niilismo pela
afirmacéo da vida.

Avontade de poder

A teoria de Nietzsche sobre a vontade de poder pode ser dividida em duas
partes.

Primeira: ele acreditava que tudo no mundo estd em fluxo e que um ser
simplesmente fixo ndo existe. Matéria, conhecimento, verdade, e tudo mais estdo
sempre mudando, e a esséncia dessa mudanga é algo chamado “vontade de
poder”. O universo, de acordo com Nietzsche, é feito de vontades.

Segunda: a vontade de poder é um impulso individual que se relaciona com a
dominancia e a independéncia. A vontade de poder é muito mais forte do que a
vontade de sexo ou de sobreviver e pode surgir de maneiras diferentes. Embora a
vontade de poder, segundo Nietzsche, possa surgir como violéncia ou dominancia
fisica, também pode ser modificada internamente, fazendo com que a pessoa
busque o dominio de si mesmo (em oposi¢do ao exercicio de controle sobre o
outro).

Ele acreditava que a nocdo de ego ou alma era simplesmente uma ficcao
gramatical. Para Nietzsche, “Eu” §, na verdade, uma mistura de vontades em
competigdo, que tentam constante e caoticamente superar umas as outras.
Como o mundo é um fluxo e a mudanca é a parte mais fundamental da vida,
qualquer tentativa de encaré-la como fixa e objetiva, seja em relacdo a filosofia,
2 ciéncia ou a religifio, é uma negacéo da prépria vida.

Dessa forma, para viver com base em uma filosofia afirmativa da vida, a
pessoa deve abragar a mudanca e compreender que essa é a tinica constante.

0 papel do homem

De acordo com Nietzsche, existem os animais, os humanos e, ent#o, o super-
homem. Quando os humanos aprenderam a controlar seus instintos e seus
impulsos naturais para obter grandes ganhos (como as civilizagdes
conhecimento e espiritualidade), eles deixaram de ser animais. Nossa vontade de
poder deslocouse do lado externo (controlar os outros) para o interno

(autocontrole); no entanto, esse processo de autoconhecimento e controle é



dificil e a humanidade enfrenta constantemente a tentagéo de desistir (segundo
Nietzsche, dois exemplos da desisténcia humana sio o niilismo e a moralidade
cristd). Em sua tentativa de conquistar o autocontrole, os humanos estdo a
caminho de se tornar o super-homem, uma entidade que possui autocontrole
(que falta nos animais) e boa consciéncia (que falta nos humanos). O super-
homem tem profundo amor pela vida e aceita de boa vontade a luta constante e
o sofrimento sem reclamar. Dessa forma, segundo Nietzsche, a humanidade nio
é um ponto de chegada; é uma transi¢do para a transformagdo em super-
homem.

Verdade

Nietzsche acreditava que a “verdade”, a ideia de que sé pode haver uma
maneira correta de avaliar algo, é prova de que nosso processo mental tornou-se
inflexivel. Segundo ele, ser flexivel e reconhecer que pode haver mais de uma
maneira para avaliar uma quest@o sdo sinais de uma mente saudavel. Portanto,
ter uma mente inflexivel é dizer “ndo” a vida.

Valores

Em Além do bem e do mal, Nietzsche expde os fundamentos da psicologia da
moralidade. Para ele, os humanos seriam uma espécie mais saudavel se ndo
tivessem moralidade. O filésofo igualava a moralidade & ficgio e acreditava que
os valores precisavam ser reavaliados porque ndo eram objetivos. Nietzsche era
particularmente critico da moralidade crista, afirmando que, em um nivel
fundamental, a moralidade cristd era oposta & vida — até mesmo inimiga da
vida. Por exemplo, a nogdo cristd de vida apés a morte desvaloriza os instintos
naturais dos individuos e faz com que esta vida nfo parega ser importante — e,
dessa maneira, promove a falta de resisténcia.

Ao expor a verdade sobre a moralidade, Nietzsche ndo pretendia substituir a
moralidade cristd por outra forma, mas acreditava que, apés perceber a verdade
por trds da moralidade, as pessoas se tornariam mais honestas e realistas em
relagdo a seus motivos e atitudes diante da vida.

0 eterno retorno

Talvez a nogdo mais intrincada de Nietzsche seja sua teoria metafisica do
eterno retorno. Embora complexa, a esséncia dessa teoria, como o restante de
seu trabalho, gira em torno de uma afirmagao da vida.



A ideia do eterno retorno existe hé séculos. Uma ilustracéo cléssica dessa
nogéo usada no Renascimento era o Ouroboros, o dragéo, ou serpente, que come
a prépria cauda.

Uma parte da teoria do eterno retorno de Nietzsche é a nog&o de que o
tempo é ciclico, ou seja, as pessoas viverdo cada momento de toda a vida
infind4veis vezes e, a cada vez, serd sempre o mesmo. Cada momento vivido,
assim, ocorre por uma eternidade e nés devemos aceitar esse fato e sentir
suprema alegria por isso.

A segunda parte da teoria do eterno retorno de Nietzsche é que o estado de
“ser” ndo existe porque tudo estd em constante mudanga — ou seja, tudo estd
constantemente “se tornando”. Para ele, a realidade é entrelacada e nds nio
conseguimos distinguir as “coisas” das outras “coisas’, pois tudo estd em
permanente estado de mudanca. Dessa forma, uma pessoa ndo pode julgar uma
parte da realidade sem julgar toda a realidade. Ao aceitar que nossa vida esta
em um constante estado de transformacéo, poderemos dizer “sim” ou “ndo” para
tudo na vida. Considerado um dos primeiros filésofos existencialistas, Friedrich
Nietzsche teve uma influéncia realmente notdvel. Acima de tudo, sua énfase na
afirmacdo da vida e seu desafio & moralidade e ao cristianismo fizeram dele um
dos mais importantes filésofos de seu tempo.



PARADOXO SORITES

Pouco a pouco

O paradoxo sorites é outra famosa criagdo de Eubulides de Mileto. Esse
paradoxo desafia a ideia de imprecisio. A palavra sorites vem do grego, soros,
que significa “um monte”. O paradoxo sorites afirma:

Imagine que vocé tenha um monte de areia. Embora um tnico grio de areia
ndo faca um monte, muitos graos, como 1 milhdo de graos, formam um monte de
areia.

1 Se vocé remover um grdo de areia de 1 milhfo de grios, ento, ainda tera
um monte de areia.
2. Se vocé remover outro grio, entdo, ainda terd um monte de areia.

3. Se vocé remover outro grio, entdo, ainda terd um monte de areia.

Por fim, vocé pode remover tantos grdos que aquilo nio seja mais
considerado um monte de areia, mas em que ponto isso acontece? Quinhentos
gréos de areia ainda sdo considerados um monte, mas 499 ndo?

O paradoxo sorites também estd em outro criado por Eubulides: o do
homem careca. Esse paradoxo afirma o seguinte:

1. Se um homem tem um fio de cabelo na cabeca, entdo, ele é considerado
careca.

2. Se um homem com um fio de cabelo na cabeca é considerado careca, entéo,
um homem com dois fios na cabega é considerado careca.

3. Se um homem com dois fios de cabelo na cabega é considerado careca,
entdo, um homem com trés fios é considerado careca.

Dessa forma, um homem com 1 milhdo de fios de cabelo na cabeca sera
considerado careca.

Mesmo que um homem com 1 milhdo de fios de cabelo ndo seja careca, de
acordo com a légica, ele teria de ser considerado assim. Ent&o, em que ponto um
homem nfo é mais considerado careca?

Os filésofos Gottlob Frege e Bertrand Russell argumentavam que a

linguagem ideal deveria ser precisa e que a linguagem natural tem um defeito,



que é ser vaga. Para nos livrarmos da imprecisio, deverfamos eliminar os termos
soriticos,s assim escapando do paradoxo de sorites.

Mais tarde, o filésofo norte-americano Willard van Orman Quine considerou
que a imprecisiio poderia ser completamente eliminada da linguagem natural.
Embora isso fosse afetar a maneira corriqueira como as pessoas falam, que
Quine descrevia de “doce simplicidade”, valeria a pena.

AS SOLUGOES PROPOSTAS

Em geral, existem quatro respostas usadas pelos filésofos para explicar o
paradoxo de sorites:
1. Negar que a légica é aplicével ao paradoxo de sorites.
2. Negar uma das premissas internas ao paradoxo de sorites.
3. Negar a validade do paradoxo de sorites.
4. Aceitar o paradoxo de sorites como consistente.

Vamos analisar cada uma das solug&es propostas.

Negar que a légica é aplicavel ao paradoxo de sorites

Esta ndo parece a melhor solucio. Parece que, para a légica causar algum
impacto, deve ser aplicada a linguagem natural e ndo somente a uma forma
ideal de linguagem. Assim, ndo é possivel evitar os termos soriticos e serd

preciso lidar com eles de outra forma.

Negar uma das premissas

Negar uma das premissas do paradoxo de sorites é a solugdo mais comum
atualmente. Nessas solugdes, a légica pode ser aplicada a linguagem natural; no
entanto, hd questdes relacionadas as premissas que fundamentam o paradoxo de
sorites.

Ateoria epistémica
Nessa teoria, uma condicional é assumida como falsa e ha um ponto de
corte no paradoxo de sorites em que o predicado nio se aplica mais (e, em vez
disso, a negagdo se aplica). Vamos usar novamente o paradoxo do careca como
exemplo:
1 Se um homem tem um fio de cabelo na cabeca, entdo, ele é considerado

careca.



2. Se um homem com um fio de cabelo na cabeca é considerado careca, entéo,
um homem com dois fios na cabeca é considerado careca.

3. Se um homem com dois fios de cabelo na cabega é considerado careca,
entdo, um homem com trés fios é considerado careca.

Dessa forma, um homem com 1 milhdo de fios de cabelo na cabega serd
considerado careca.

Imagine agora que rejeitamos uma das premissas, com excec¢#o da primeira.
Por exemplo, vamos supor que o ponto de corte seja em 130 fios de cabelo. Isso
significa que qualquer um com 129 fios de cabelo na cabeca seria considerado
careca, enquanto qualquer um com 130 fios de cabelo na cabeca nio seria.

Naturalmente, muitos consideram a teoria epistémica questionavel. Se uma
das premissas é falsa, como alguém saberia qual delas é a falsa? Adicionalmente,
como alguém descobriria essa informag&o? Se nés usamos a palavra careca, essa
palavra tem sentido pela forma com que a utilizamos. Contudo, como podemos
usar a palavra para determinar um padrdo quando ndo sabemos o que é esse
padrao?

Ateoria da falta de valor-verdade

Outra teoria, a da falta de valor-verdade, afirma que nio podemos saber o
ponto de corte porque ndo ha ponto especifico para isso. A intui¢do nos diz que
existe um grupo de pessoas para as quais dizer que sdo carecas é simplesmente
verdadeiro. E existe um grupo de pessoas para as quais dizer que sdo carecas é
simplesmente falso. No entanto, também existe um grupo de pessoas no meio.
Para elas, chamaé-las de carecas ndo é dizer algo verdadeiro ou falso. Para essas
pessoas no meio-termo, a palavra careca é indefinida.

De acordo com a teoria da falta de valor-verdade, como as sentencas podem
ser indefinidas em vez de verdadeiras, nem todas as premissas sdo verdadeiras.
Entretanto, até mesmo essa teoria enfrenta problemas.

Se vocé olha para a seguinte frase: “Ou estd chovendo ou ndo estd
chovendo”, normalmente a consideraria uma verdade légica. No entanto, pela
teoria da falta de valor-verdade, se houver um caso limitrofe de chuva, as duas
frases “estd chovendo” e “ndo estd chovendo” seriam indefinidas e, portanto,
nenhuma seria verdadeira.

Supervalorativismo



O supervalorativismo tenta solucionar o problema do grupo do meio
discutido na teoria da falta de valor-verdade. Olhando para o exemplo da
calvicie, existem casos de homens com pouco cabelo para os quais néo seria
verdade dizer que sio carecas (conforme o que dita as regras de ser “careca”):
porém, ndo seria falso, tampouco, dizer que eles sdo carecas. Assim, parece que
fica sob nossa responsabilidade determinar esses casos.

No supervalorativismo, tragar a linha entre ser careca e nfio ser careca é
chamado de “precisar” o termo careca. Enquanto sentengas simples no que se
refere a cendrios limitrofes possam ter falta de valor-verdade, os componentes
dessas sentengas terdo valor-verdade de fato e o supervalorativismo possibilitara
que a légica formal seja mantida (mesmo com a existéncia de falta de valor-
verdade). Com essa ideia de “tornar mais preciso”, o supervalorativismo afirma o
seguinte:

® Uma sentenca é verdadeira se e somente se for verdade no que diz
respeito a todas as precisdes do termo.

® Uma sentenca é falsa se e somente for falsa no que diz respeito a
todas as precisdes do termo.

® Uma sentenca é indefinida se e somente se for verdade no que se
refere a algumas precisdes do termo e falsa no que diz respeito a
outras precisdes.

Portanto, de acordo com o supervalorativismo, as premissas do paradoxo de
sorites serdo verdadeiras no que diz respeito a algumas precisdes, falsas no que
diz respeito a outras precisdes e, dessa forma, algumas serdo indefinidas. Isso
possibilita que haja um raciocinio vélido com uma conclusio falsa.

Mesmo assim, até mesmo o supervalorativismo tem seus problemas como
teoria. O supervalorativismo afirma que “Ou estd chovendo ou ndo estd
chovendo” é sempre verdadeiro mesmo se nenhum dos eventos for real. Se
voltarmos & ideia da calvicie, o supervalorativismo diria que a frase “Se vocé
tem 130 fios de cabelo na cabega, vocé ndo é careca, mas, se vocé tem um a
menos, vocé é careca” é falsa, enquanto também afirmaria que a sentenca
“Existe um nimero de cabelos com o qual vocé nio é careca e, se vocé tiver um
a menos, vocé é careca” é verdadeira. H& uma clara contradi¢io aqui.

Negar a validade do paradoxo de sorites



A terceira opgdo para tentar solucionar o paradoxo de sorites afirma que
alguém pode aceitar todas as premissas, mas negar a conclusio. De acordo com
essa opgdo, as sentengas ndo sdo consideradas absolutamente verdadeiras ou
falsas, mas sdo verdadeiras até determinado grau. Dessa forma, cada afirmagéo
deveria ser determinada pelo nivel de verdade existente entre as suas préprias
partes.

Aceitar o paradoxo de sorites como consistente

A dltima opg#o é aderir ao paradoxo de sorites e aceitd-lo como consistente.
Nesse caso, entéo, as versdes positivas e negativas também devem ser aceitas,
Ninguém ¢é careca e todo mundo é careca. Qualquer nimero de grdos formara
um monte de areia e nenhum nimero formard um monte. Como n#o é esse o
caso, porém, aderir ao paradoxo de sorites deve ficar mais restrito pela
aceitago do raciocinio cléssico e a negacéo de termos como calvicie ou montéo
para que essas palavras se apliquem a nada.



8 Soritico — referente a sorites. Quando as proposicdes de um argumento se
encadeiam de forma que a conclusio da primeira se torna o sujeito da segunda, e
assim por diante. (N.T)



LUDWIG WITTGENSTEIN (1889-1951)

O filésofo antissistemdtico

Ludwig Wittgenstein é considerado um dos mais importantes filésofos do
século XX, e sua influéneia é particularmente significativa na filosofia analitica.
Ele nasceu em 26 de abril de 1889, em Viena, na Austria, em uma das familias
mais ricas do pafs. Em 1908, ingressou na Universidade de Manchester para
estudar engenharia aerondutica e logo se tornou extremamente interessado no
trabalho de Gottlob Frege e em filosofia da matematica.

Entre 1911 e 1913, aconselhado por Frege, estudou em Cambridge sob a
orientagdo de Bertrand Russell. L4, Wittgenstein e Frege tiveram a oportunidade
de estudar juntos a compreensdo dos fundamentos da légica. Periodicamente,
viajava para a Noruega onde permanecia durante meses tentando resolver os
problemas que haviam discutido. No inicio da Primeira Guerra Mundial, juntou-
se ao exército austriaco. Em 1917, foi capturado e passou o resto da guerra como
prisioneiro. Durante esse periodo, comecou a escrever seu trabalho filoséfico
mais importante, o Tractatus Logico-Philosophicus, que foi publicado em aleméo
e inglés apés a guerra. Essa fase passou a ser conhecida como a do “jovem
Wittgenstein”.

Em 1920, deixou de trabalhar em filosofia, considerando que o Tractatus
havia solucionado todas as questdes filoséficas. Deixou sua parte na heranga da
familia com os irm&os e durante os nove anos seguintes tentou trabalhar em
diferentes profissdes em Viena. Em 1929, depois de falar aos integrantes do
Circulo de Viena sobre filosofia da matemadtica e ciéncias, decidiu voltar a
Cambridge para retomar os estudos. Sua volta & universidade marcou uma
draméatica mudanca em sua filosofia, e todos os seminérios, debates e
correspondéncias dessa época sio conhecidos como “a transicAo de
Wittgenstein”. Foi durante essa “fase intermedidria” que ele rejeitou a filosofia
dogmatica (o que incluiu nfio apenas todos os trabalhos da filosofia tradicional,
mas também as ideias que estabelecera em seu préprio livro).

Wittgenstein passou as décadas de 1930 e 1940 apresentando semindrios em
Cambridge. Durante esse periodo (referido como o do “Wittgenstein maduro”),
desenvolveu seus trabalhos mais significativos, entre eles, a transicdo da légica
formal para a linguagem comum; o ceticismo diante das pretensdes da filosofia e



suas reflexdes sobre matemadtica e psicologia. Embora tenha planejado colocar
todas as suas ideias em um segundo livro intitulado Investigagées filossficas, em
1945, enquanto preparava o manuscrito final, ele retirou a obra da editora (mas
autorizou sua publicagdo péstuma). Wittgenstein passou os anos seguintes
viajando e aprofundando sua filosofia até sua morte em 1951.

0 JOVEM WITTGENSTEIN

A filosofia do jovem Wittgenstein apresentada no Tractatus era fortemente
inspirada nos trabalhos de Bertrand Russell e Gottlob Frege, mas se opunha &
visio dos dois quanto a universalidade da légica. Para Russell e Frege, a l4gica
era o conjunto de leis e o alicerce sobre o qual se erguia o conhecimento.
No Tractatus Logico-Philosophicus, ~Wittgenstein apresenta sete
proposicdes:?
1. O mundo é tudo que ocorre.
2. O que ocorre, o fato, é o subsistir dos estados de coisas.
3. Pensamento é a figuragéo légica dos fatos.
4. Pensamento é a proposicAo significativa.
5. A proposi¢do é uma fungdo de verdade das proposi¢cdes elementares (A
proposi¢do elementar é uma fun¢do de verdade de si mesma).
6. A forma geral da fungdo de verdade é [p,§N(§)]. Essa é a forma geral da
proposigao.
7. O que ndo se pode falar, deve-se calar.

Em esséncia, Wittgenstein argumentava que a légica ndo tinha leis e ndo
podia formar um conjunto de leis, pois era algo completamente diferente das
ciéncias. O préprio pressuposto de que a légica tem leis resulta de assumila
como uma ciéncia, mas a légica é algo muito diferente. A légica é estritamente
forma e nio tem contetido. Embora por si mesma nio diga nada, a légica é o que
determina a estrutura e a forma de tudo sobre o que se fala.

Wittgenstein, entdo, aborda o papel da linguagem. Segundo ele, a linguagem
s6 é apropriada para descrever os fatos do mundo. Argumentava que a
linguagem é inadequada para falar sobre coisas como valores, ideias que se
relacionam com algo exterior a0 mundo ou coisas que discutem o mundo em
geral (afirmando, assim, que grande parte da filosofia, incluindo estética, ética e
metafisica, nfio podia ser abordada pela linguagem).



Por exemplo, a perspectiva ética de uma pessoa é resultado de sua visdo de
mundo e do seu modo de viver. Portanto, como isso poderia ser colocado em
palavras e expresso como lei? Para Wittgenstein, a perspectiva ética de uma
pessoa (assim como grande parte da filosofia) é algo que sé pode ser mostrado e
ndo declarado em palavras. Ele, entdo, redefiniu o propésito da filosofia,
afirmando que ela ndo é uma doutrina e, dessa forma, néio pode ser abordada de
uma maneira dogmaética. O filésofo, de acordo com Wittgenstein, deveria usar a
andlise l6gica para mostrar em que os filésofos tradicionais se equivocaram (ele
se refere a todas as proposi¢des como disparates) e deveria corrigir aqueles que
dizem coisas que sdo indiziveis. Ao se referir as proposi¢cdes como disparates,
Wittgenstein admitiu até que seu livro havia chegado perigosamente perto do
absurdo.

O WITTGENSTEIN MADURO

Embora no Tractatus Wittgenstein propusesse que a filosofia ndo deveria ser
abordada dogmaticamente, ele mesmo percebeu que seu livro era dogmatico.
Assim, seu trabalho da maturidade, e particularmente o livro Investigagcdes
filoséficas, sio notaveis por sua completa rejeicdo ao dogmatismo. Ao fazer isso,
ele se afastou da légica e se voltou para o que acreditava que deveria ser a base
de todo filésofo: a linguagem comum. Em seu livro, Wittgenstein detalha uma
nova maneira de encarar a linguagem e afirma que o propésito da filosofia devia
ser terapéutico.

Afirmava que o significado das palavras era determinado pelo modo como a
pessoa usava cada termo e ndo por algum tipo de vinculo abstrato entre a
realidade e a linguagem (uma mudanca dréstica em relagdo a sua perspectiva
inicial). O significado das palavras ndo é fixo ou limitado. O significado de uma
palavra pode ser vago ou fluido, e ainda assim ser util.

Para dar suporte a afirmagdio de que as palavras ndo sdio fixas e tém
inumerdveis usos, Wittgenstein apresentou o que chamou de “jogos de
linguagem” e retornou vérias vezes a ideia ao longo do livro Investigagdes
filoséficas. Apesar de falar em jogos de linguagem, ele nunca definiu
completamente o significado do termo, demonstrando, dessa forma, a fluidez e a
diversificagdo da linguagem. Contudo, embora ndo haja uma defini¢do rigida ou
especfifica, ndo é dificil compreender o termo e usa-lo de modo correto. Assim,
Wittgenstein provou que a linguagem comum estd adequada do jeito que é



atualmente. Para ele, a tentativa de cavar além da superficie da linguagem nio
leva a nada além de generalizag&es precarias.

Boa parte do livro Investigagdes filoséficas é dedicada a linguagem da
psicologia. Quando usamos termos como pensando, pretendendo, compreendendo
e significando, a tentacdo é de acreditar que essas palavras indicam nossos
processos mentais. No entanto, a0 examinar como esses termos sdo empregados,
Wittgenstein concluiu que as palavras nfo se referiam de forma nenhuma a
estados mentais, mas se relacionavam aos comportamentos das pessoas.

Para ele, a linguagem e os costumes ndo eram fixos por leis, mas pelo uso da
linguagem em contextos sociais (aos quais chamava de “formas de vida”). Assim,
os individuos aprendem a usar a linguagem, em sua esséncia, em contextos
sociais e é por isso que somos capazes de entender uns aos outros. E pela mesma
razdo que uma pessoa ndo consegue criar a prépria linguagem para descrever
suas sensagdes interiores (nesse caso, nfio haveria como saber se uma palavra
estava sendo usada corretamente e, desse modo, a linguagem ndo teria
significado).

Wittgenstein discute a interpretacdo como a diferenca entre “ver” e “ver
como”. Observe o exemplo da figura pato-coelho tornada famosa por ele.

“Ver” é quando algo é visto de maneira objetiva e direta (por exemplo, nés
vemos que é um pato) e “ver como” é quando comegamos a notar aspectos
particulares (por exemplo, ver a imagem como se fosse um coelho). Ao ver algo
como algo, estamos na verdade interpretando. Nés ndo interpretamos as coisas
que vemos exceto quando admitimos que hd mais de uma interpretagdo
possivel.

Embora o trabalho do jovem e do maduro Wittgenstein sustente uma
posicdo antitedrica sobre o que a filosofia deveria, ou nio, ser, ele mudou



dramaticamente do uso da légica para provar a impossibilidade das teorias
filoséficas para o encorajamento da natureza terapéutica da filosofia.



9 Conforme tradug#o citada no livro Wittgenstein: linguagem e mundo, de Mauro
Licio Leitdo Condé (Sao Paulo: AnnaBlume, 1998).



ESTETICA

Beleza e percepcao

A estética comegou no século XVIII e atualmente é formada por dois ramos
principais: a filosofia da beleza e a filosofia da percepgdo. Embora a filosofia da
arte seja, de fato, uma parte da estética, essa teoria aborda temas muito mais
amplos. A estética ndo se concentra apenas no valor e na natureza da arte;
também envolve nossas reagdes aos objetos naturais que se tornam expressdes
da linguagem — assim, os objetos sio considerados belos ou feios. Esses termos,
porém, sdo inacreditavelmente vagos, o que leva a esta pergunta: Como e por
que alguém considera algo belo ou feio?

PALADAR

Durante o século XVIII, o conceito de percepgdo surgiu como uma resposta a
ascensdio do pensamento racionalista. No lugar da perspectiva racionalista que
afirmava que nés julgamos a beleza usando os principios e os conceitos da razéo,
as teorias da percepcdo surgiram com os filésofos ingleses, que eram
majoritariamente empiricistas.

Tese do imediatismo

Essas teorias afirmavam que os julgamentos de beleza eram imediatos e
diretos, semelhantes aos julgamentos sensoriais e nio eram — pelo menos, a
maioria ndo era — resultantes de outros principios. Pela tese do imediatismo, nés
ndo usamos a razdo para concluir que algo é belo, mas experimentamos a
percepgdo de que algo é belo.

Enquanto os racionalistas rejeitavam essa teoria declarando que existe
grande diferenca entre considerar uma refeicdo excelente e considerar uma
peca de teatro excelente, os imediatistas consideravam uma pega de teatro
muito mais complexa, o que envolvia mais trabalho cognitivo e incluia a
aplicagdo de diversos conceitos e principios. Assim, determinar a beleza de algo
como uma pega de teatro ndo é imediato e ndo pode ser considerado uma
questdo de percepgdo. A teoria da beleza é imediatista, ao contrario das ideias
iniciais em que se firma o pensamento racionalista. Entdo, quando se trata de



julgar se uma pega de teatro é bela, isso simplesmente nio pode ser uma
questdo de percepgdo porque a agdo requer muitos processos cognitivos e nio é
imediata. De acordo com Hume, a percepgdo é diferente dos cinco sentidos
externos. Em vez disso, essa percepgio é um sentido interior, o que significa que
depende de operagdes existentes para que a beleza seja percebida.

Desinteresse

Enquanto a teoria da percepgdo se desenvolvia, uma ideia popular entre os
filésofos era a do egofsmo, ou seja, uma pessoa sente prazer em uma acio ou
caracteristica para servir aos préprios interesses. No entanto, aqueles que
acreditavam na teoria da percepgdo argumentavam que o prazer resultante da
beleza era, na verdade, desinteressado, isto é, ndo servia ao préprio interesse. As
pessoas seriam capazes de julgar se algo é belo, ou niio, sem pensar em seus
interesses. Naquela época, os filésofos consideravam que a determinacéo da
virtude era bem semelhante a isso. Kant, porém, questionou essa nogéo de que a
virtude e a percepgdo sio desinteressadas. Na visdo dele, que é a atual, enquanto
a percepgdo da beleza é desinteressada, o prazer derivado da determinagéo de
que uma ag&o é moralmente boa tem de ser interessado porque esse julgamento
representa o desejo de agir daquela maneira.

AESTETICA

A tese do imediatismo e a nogéo de desinteresse em relagéo a beleza podem ser
aplicadas ao “formalismo artistico”, isto é, & ideia de que sdio formais as
propriedades que tornam algo arte e determinam se é bom ou ruim (o que
significa que essas propriedades s6 podem ser entendidas pela audicdo e pela
visdo).

A experiéncia estética pode ser descrita como o estudo especifico de
estados mentais como atitudes, emocdes e respostas. Em 1757, o filésofo Edmund
Burke publicou seu famoso tratado On the Sublime and Beautiful (em tradugdo
livre, Sobre o sublime e o belo). Essa obra é um dos mais significativos trabalhos
escritos em estética e apresenta dois termos muito importantes (entre muitos

outros) para descrever a experiéncia estética: sublime e belo.

Definicdes filoséficas

SUBLIME: julgar algo sublime deriva dos sentmentos de uma pessoa em relagéc
a natureza e indica um ser frégil e sozinho neste mundo, pois a natureza néo nos



pertence e resiste a nossas demandas. BELO: julgar algo belo deriva dos
sentimentos sociais de uma pessoa (particularmente, sentimentos romanticos) e
indica que a pessoa tem a esperanca de ser confortada pelo amor e pelo
desejo.

AFILOSOFIA DA ARTE

A filosofia da arte desempenha um papel-chave na estética. Existem diversas
questdes internas a filosofia das artes, entre elas, o que é arte, o que pode ser
julgado e o que é o valor da arte.

0que é arte?

Como a arte pode ser definida é uma quest&o persistente na filosofia da arte
e isso quer dizer que ela est4 sempre em evidéncia. Desde a época de Platdo até
por volta do século XVIII, um componente central da defini¢io de arte estava
no papel da representagéo. No entanto, conforme o romantismo comegou a se
disseminar nos séculos XVIII e XIX, a arte deslocou-se da representacéo para a
expressdo. Com a aproximag&o do século XX, houve ainda outro deslocamento
para a apreciacdo da forma e da abstracdo. Nas décadas finais do século XX, até
mesmo a abstracéo foi abandonada e os filésofos da arte argumentaram que a
arte ndo deveria ter uma definicio muito rigida. Essa ideia, conhecida como a
“(des)defini¢do” de arte, foi criada pelo filésofo Morris Weitz, que fundamentou
seu trabalho no de Wittgenstein.

Julgamento da arte

Quando vocé assiste a Hamlet, esta julgando o manuscrito de Shakespeare?
Esté4 julgando o desempenho dos atores? Vocé avalia cada parte da producéo até
os figurinos? Coisas diferentes sio julgadas por um conjunto diferente de
padrdes? Questdes desse tipo surgem para todas as artes — musica, pintura,
desenho, entre outras.

Valor

Existem duas formas de dar valor & arte: intrinseca e extrinsecamente.
Aqueles que acreditam que a arte tem valor extrinseco apreciam-na como
forma de expressar um bem moral reconhecido e de educar as emogdes.
Aqueles que acreditam que a arte tem valor intrinseco consideram-na valiosa
por si e em si mesma. De acordo com Leon Tolstoi, que adotou a abordagem



extrinseca, o valor da arte compartilhava o valor da empatia. Outros, como
Oscar Wilde, que assumiram a abordagem intrinseca, acreditavam na “arte pela
arte”.



FILOSOFIA DA CULTURA

A transmiss&o da informagéo

Quando discutem “cultura”, os filésofos tratam da maneira pela qual a
informac&o é transmitida entre os humanos com métodos que ndo sdo genéticos
ou epigenéticos (isto é, fatores externos que afetam a genética). Essa ideia inclui
os sistemas simbdlicos e comportamentais que as pessoas usam para se
comunicar umas com as outras.

A'IDEIA DE CULTURA

O termo cultura nem sempre teve o significado que conhecemos hoje. Embora a
palavra exista, pelo menos, desde os dias de Cicero (106-43 a.C), cultura era
originalmente utilizada quando se discutia a filosofia da educacéo e se referia ao
processo de aprendizado de uma pessoa. Assim, a definicdo de cultura que
conhecemos hoje é um conceito muito mais recente.

Filosofia da educacao

A filosofia da educacdo é uma tentativa de compreender quais sio as
ferramentas adequadas para que as pessoas compartilhem uma parte de sua
cultura com as outras. Quando as criangas nascem, sio iletradas e sem
conhecimento; é com a sociedade e com a cultura que elas aprendem a se
tornar parte dessa mesma sociedade e cultura. Assim, a educagdo continua a ser
um dos elementos mais importantes dos processos culturais.

EXEMPLOS DE INFLUENCIA CULTURAL

A cultura possibilita que as pessoas conhegam e acreditem em diferentes coisas
e tenham percepgdes diferentes. Isso levanta a questdo: a cultura constréi os
fatos normativos ou funciona como uma protec&o contra as normas universais?
Existem muitos exemplos de cultura com influéncia sobre nés.

Linguagem



A linguagem é cultural (e pode variar de cultura para cultura) e, dessa
forma, seus efeitos sobre o pensamento podem ser considerados efeitos culturais.

Percepcao e pensamento

A linguagem (que é afetada pela cultura) tem grande influéncia sobre nossos
processos de pensamento e, assim, também afeta nossas percepgdes. As culturas
podem se apoiar no individualismo (como aquelas fundadas na América do
Norte, na Europa ocidental e nos paises de lingua inglesa da Australdsia) ou no
coletivismo (como aquelas fundadas no Oriente Médio, no sul e no leste da Asia,
na América do Sul e no Mediterraneo).

Definicdes filoséficas

COLETIVISMO: os individuos veem a si mesmos como parte de um coletivo, e as
motivagdes derivam primariamente das obrigagdes com a coletividade.
INDIVIDUALISMO: os individuos s&o motivados pelas proprias necessidades e
preferéncias e ndo veem a simesmos como parte de uma coletividade.

Emocdes

As emocdes ndo sio fundamentais somente para a cultura; sdo
fundamentais para os seres mamiferos (os cées, por exemplo, podem expressar
alegria, tristeza e medo). As emogdes, portanto, sio respostas evoluidas que
ajudam os individuos a sobreviver e devem integrar a natureza humana. A
cultura pode influenciar como as diferentes emogdes podem ser encaradas e, por
vezes, a mesma agdo pode suscitar duas emogdes completamente diferentes,
dependendo da cultura. A cultura também influencia como as emogdes sio

expressas.

Moralidade

A moralidade é claramente modelada pela cultura e a perspectiva moral
derivada da cultura de uma pessoa pode ser completamente diferente daquela
de um individuo de outra cultura. Isso leva 4 ideia de relativismo cultural.

RELATIVISMO CULTURAL

Os sistemas ético e moral sdo diferentes para cada cultura. De acordo com o

relativismo cultural, todos esses sistemas sfo igualmente vélidos e nenhum é



melhor do que outro. A base do relativismo cultural é a nogdo de que, na
verdade, ndo existem padrdes para o bem e o mal. Desse modo, o julgamento de
que algo é certo ou errado tem por base as crencas de uma sociedade, pois todas
as opinides éticas e morais sdo influenciadas pela perspectiva cultural de um
individuo.

No entanto, existe uma contradi¢do inerente ao relativismo cultural. Se
alguém assume a ideia de que ndio ha certo ou errado, entfo, em primeiro lugar,
ndo ha como fazer julgamentos. Para lidar com essa contradic#o, o relativismo
cultural criou a “tolerancia”. No entanto, com a tolerdncia chega também a
intolerancia, e isso significa que a tolerancia tem de implicar também um tipo
de bem definitivo. Dessa forma, a tolerdncia vai contra a nogdo essencial do
relativismo cultural e os limites da légica tornam o relativismo cultural
impossivel.



EPISTEMOLOGIA

O estudo do conhecimento

A palavra epistemologia vem do grego: episteme, que significa “conhecimento”;
e logos, que quer dizer “o estudo de”. Portanto, quando falamos sobre
epistemologia, estamos discutindo o estudo do conhecimento. Os filésofos que se
dedicam a esse campo olham para duas principais categorias: a natureza do
conhecimento e a extensio do conhecimento.

A NATUREZA DO CONHECIMENTO

Ao buscar determinar a natureza do conhecimento, os filésofos querem entender
o significado de dizer que vocé conhece ou ndo conhece algo. Para isso, é preciso
antes compreender o que é o conhecimento e, entdo, conseguir distinguir entre
conhecer algo e ndo conhecer algo.

A EXTENSAO DO CONHECIMENTO

Para determinar a extensio do conhecimento, os filésofos tentam entender
quanto podemos conhecer e como o conhecimento é adquirido (pelas nossas
percepgdes, pela razdo e pela influéncia dos outros). A epistemologia também
discute se nosso conhecimento tem, ou ndo, um limite e se existem coisas que
sdio simplesmente incompreensiveis. E possivel que ndo saibamos tanto quanto
acreditamos que sabemos?

TIPOS DE CONHECIMENTO

Embora a palavra conhecer possa ser usada em muitos sentidos de linguagem,
quando os filésofos descrevem o conhecimento, eles afirmam que ele é factivo,
ou seja, alguém s6 pode conhecer se isso for fato real. Com isso em mente, para
os filésofos, existem diferentes tipos de conhecimento.

Conhecimento processual



Algumas vezes, denominado de “knowhow” ou competéncia, o
conhecimento processual é aquele que a pessoa adquire por desempenhar algum
tipo de atividade ou processo (por exemplo, aprender andar de bicicleta).

Conhecimento familiar

O conhecimento familiar, também chamado de familiaridade, é aquele
obtido pela experiéncia com algo. A informagdo é um dado somente sensorial
porque outro objeto nunca poderé ser realmente conhecido por uma pessoa.

Conhecimento proposicional

O conhecimento proposicional é aquele ao qual os epistemologistas tendem
a dar mais foco do que o processual e a familiaridade. As proposi¢cdes sio
afirmacdes declarativas usadas para descrever o estado de situagdes ou de fatos
(embora a proposi¢io possa ser verdadeira ou falsa). Por exemplo: “as baleias
sio animais mamiferos” e “5 + 5 = 13” sdo proposi¢des, embora a segunda esteja
errada. O conhecimento proposicional também é chamado de “o conhecimento
que”, no qual as afirmacdes sio descritas com o uso de “condi¢cdes-que”. Por
exemplo: “Ele sabe que a loja de roupas fica no shopping” ou “Ele nio sabe que
Albany é a capital de Nova York”.

O conhecimento proposicional envolve muitos assuntos diferentes, incluindo
o conhecimento matemaético, geogréfico, cientifico, entre outros. Dessa forma,
toda verdade pode ser conhecida (embora haja verdades que sdo simplesmente
incompreensiveis). Um dos propésitos da epistemologia é compreender os
principios do conhecimento para determinar o que pode e o que nio pode ser
conhecido (isso é parte da metaepistemologia, que tenta entender o que
podemos saber pertencente ao conhecimento). O conhecimento proposicional
também pode ser dividido em a priori (conhecimento anterior a qualquer
experiéncia) e a posteriori (conhecimento apés uma experiéncia).

0 QUE SIGNIFICA CONHECER ALGO

Ao discutir o conhecimento proposicional, os filésofos comegaram a se fazer
muitas perguntas: o que significa, de fato, conhecer algo; que diferenca existe
entre saber algo e ndo saber algo; e que diferenca existe entre uma pessoa que
sabe algo e outra que ndo sabe o mesmo algo? Como o conhecimento tem um
espectro muito amplo, os epistemologistas buscam uma compreensio universal
do conhecimento e que possa ser aplicada a todas as proposi¢cdes. Existem trés



requisitos que sio consenso: crenca, verdade e justificagdo. Embora essas nogdes
ja tenham sido abordadas quando discutimos o problema de Gettier, agora
olharemos para elas mais detalhadamente.

Como no problema Gettier, tem de haver uma quarta condi¢io, mas os
detalhes do que essa condi¢&o implica ainda est&o sendo debatidos.

Proposicoes

VERDADES

Crenca

O conhecimento existe apenas na mente e, dessa forma, é um estado
mental. Além disso, o conhecimento é um tipo de crenca: se um individuo ndo
tem crengas a respeito de certa coisa, entdo, nio pode haver conhecimento
sobre essa coisa. Quando uma crenca é ativamente cultivada por alguém, entéo,
é chamada de crenca corrente. A maioria das crengas dos individuos, no entanto,
ndo é corrente, isto &, fica de pano de fundo e ndo é ativa. De maneira similar, a
maior parte do conhecimento de um individuo néo é corrente, o que significa que
na mente de uma pessoa apenas uma pequena por¢éo do conhecimento é ativa.

Verdade

Nem todas as crencas sdo conhecimento. Embora a crenca seja necessaria
para que o conhecimento exista, esse ndo é o Unico requisito; é preciso haver
algo que possibilite que o pensamento de uma pessoa corresponda ao mundo
real. Quando os pensamentos ndo correspondem ao mundo real, entdo, nio
podem ser considerados conhecimento. Por exemplo, ninguém pode saber que
uma ponte é segura antes de cruza-la com seguranca pela primeira vez. Se vocé
acredita que a ponte é segura e, quando comeca a cruza-la, ela desmorona,
entdo, ndo pode dizer que sabia que era segura. Alguém pode acreditar que a



ponte é segura e, entdo, somente apds cruzé-la com seguranga, poderé dizer que
sabe que a ponte é segura. No processo de aquisico de conhecimento, as pessoas
buscam ampliar a quantidade de crengas verdadeiras com que contam (e
diminuir a quantidade de falsas crencas no processo).

Assim, para uma crenca ser considerada conhecimento, ela tem de ser
verdade. A verdade, portanto, é uma condi¢do do conhecimento — se a verdade
ndo existir, entdo, o conhecimento também ndo existe. Mesmo nas situagdes em
que a verdade realmente existe, se ndo houver verdade intrinseca em um
dominio especifico, entdo, ndo hé conhecimento naquele dominio especifico. Por
exemplo, se a beleza estd nos olhos de quem v&, entdo, determinar se algo é belo
ndo pode ser considerado conhecimento porque aquela crenca ndo pode ser
verdadeira ou falsa. Dessa forma, o conhecimento ndo requer apenas a crenga,
mas a crenca factual.

Justificagao

Mesmo quando alguém tem crenca factual, isso ndo quer dizer que tenha
conhecimento. Para que haja conhecimento, tem de existir justificagdes para
aquelas crencas verdadeiras. Isso significa que, para adquirir conhecimento, uma
crenca verdadeira deve ter raciocinio consistente e evidéncia sélida para apoiar
suas reivindicagdes. Duvida, raciocinio falho e informag#o errénea, portanto, nio
podem ser considerados conhecimento (mesmo se os resultados forem o da
crenca verdadeira).

Embora a justificagdio seja importante, ela ndo implica que a absoluta
certeza seja necessdria para que exista conhecimento de algo. Os humanos,
afinal, sdo falfveis, o que nos leva a nogéo de falibilidade.

Definicdes filoséficas

FALIBILIDADE: ¢ a ideia floséfica de que nenhuma crenca pode ser sempre
verdadeiramente apoiada e justificada. Isso ndo quer dizer que algo como o
conhecimento ndo exista, mas a ideia afirma que, mesmo que um individuo tenha
uma falsa crenga, ainda é possivel que ele tenha conhecimento.

Como evidenciado pelo problema de Gettier, a ideia do conhecimento
torna-se problemdtica. Nés entramos em novos problemas quando discutimos a
nocdo de justificacdo. Ao refletir sobre como a justificagdo é construida, os
filssofos discutem duas abordagens: internalismo e externalismo.



Internalismo

Pela abordagem internalista, como as crengas e a formacéo das crengas séo
processos mentais, a justificagdo depende inteiramente de fatores internos. De
acordo com essa teoria, os outros estados mentais de um individuo sdo os tnicos
fatores envolvidos na determinac&o da justificagio de uma crenca.

Externalismo

Alguns argumentam que, se o individuo se concentrar somente nos fatores
internos, as crencas serfo justificadas erroneamente e o acaso ocorrerd. O
externalismo propde que devem existir, pelo menos, alguns fatores externos para
ajudar a determinar se uma crenca é justificada, ou ndo. A forma mais popular
de externalismo, o confiabilismo, afirma que a fonte das crencas deveria ser
considerada. A fonte pode vir de uma variedade de coisas, como testemunhos,
razdo, sentido da experiéncia ou meméria. De acordo com o confiabilismo, uma
crenga pode ser justificada quando vem de uma fonte confidvel.



ATERRA GEMEA
Tirando o significado da cabega

Imagine o seguinte cendrio:

Existe um planeta imagindrio, conhecido como Terra Gémea, que é
absolutamente idéntico ao planeta Terra nos minimos detalhes — até mesmo os
habitantes dos dois planetas sio iguais. H4, porém, uma diferenca entre a Terra e
a Terra Gémea: em todo lugar em que hé dgua na Terra, existe uma substancia
conhecida na Terra Gémea como XYZ. Para o propésito desta histéria, estamos
na Terra por volta de 1750, antes da descoberta do HyO (a férmula quimica que
representa a 4gua). Naquele planeta imagindrio, em vez da dgua das chuvas, dos
lagos e dos oceanos, existe a substancia XYZ. Além disso, XYZ tem propriedades
observaveis semelhantes as da 4gua, mas com uma microestrutura diferente. Os
habitantes da Terra Gémea (que se referem ao préprio planeta como Terra) sio
idénticos aos da Terra, também falam “portugués” e chamam a substancia XYZ
de “a4gua”.

Agora, quando Oscar, um habitante da Terra e seu gémeo, que mora na
Terra Gémea (também chamado Oscar), dizem a palavra dgua, eles estdo
dizendo a mesma coisa?

De acordo com o filésofo (e criador do experimento mental da Terra
Gémea) Hilary Putnam, Oscar e seu gémeo Oscar ndo estdo significando a
mesma coisa porque, enquanto Oscar se refere a HyO, seu gémeo se refere a
XYZ. A partir disso, ele conclui que os processos mentais do cérebro podem nio
ser suficientes para determinar a que um termo se refere. Segundo ele, uma



pessoa tem de entender a histéria causal que conduz ao significado de uma
palavra para aprendé-la.

O experimento mental de Putnam, da Terra Gémea, é um dos exemplos
mais populares da sua teoria no campo da filosofia da linguagem, conhecida
como “externalismo semantico”.

EXTERNALISMO SEMANTICO

Hilary Putnam busca compreender como a sintaxe, o arranjo das palavras na
frase, ganha significado (seméantico). De acordo com o externalismo semantico
proposto por ele, o significado de uma palavra é determinado (seja parcial ou
inteiramente) por fatores que sio externos ao individuo falante. Enquanto outras
teorias acreditam que o processo de significagdo é interno (dentro da cabeca), o
externalismo semantico de Putnam propde que isso ocorre fora da mente. Em
outras palavras, como ele mesmo diz em sua frase j& famosa: “Os ‘significados’

»

ndo estdo na cabecgal”.
Segundo Putnam, o significado de qualquer termo em uma linguagem é dado
por uma sequéncia de elementos:

1. O objeto a que o termo se refere (no caso da Terra Gémea, isso é a
substancia com a férmula quimica HyO).

2. Os termos tipicos (conhecidos como “esteredtipos”’) que costumam ser
frequentemente associados & palavra (como inodora, incolor e hidratante
sempre associados & dgua).

3. Osindicadores seméanticos que categorizam o objeto (como liquido).

4. Os indicadores sintaticos (por exemplo, um nome de massa — um tipo de
substantivo que tem termos que sdo referidos que ndo podem ser
considerados entidades separadas).

Com base em suas ideias de externalismo seméantico, Putnam buscou
explicar sua teoria causal da referéncia. Ele afirma que as palavras conquistam
seus referentes como resultado de uma cadeia de causagdo que termina no
referente. Por exemplo, uma pessoa mantém a capacidade de se referir as
pirdmides do Egito, mesmo que nunca as tenha visto, porque o conceito do que
sdo as pirimides do Egito ainda existe. Como pode ser? E porque o termo foi
adquirido (aprendido) como resultado da interacdo com os outros (que, para
adquirir esse conhecimento, interagiram com outros, que para adquirir esse
conhecimento interagiram com outros etc.). Esse padrdo prossegue até que, por



fim, alcanga uma pessoa que tenha tido uma experiéncia em primeira médo com
o tema em questdo. Por causa dessa cadeia de causac@o, uma pessoa é capaz de
falar sobre algo sem nunca ter vivenciado diretamente aquilo.

CONTEUDO MENTAL RESTRITO

O experimento mental da Terra Gémea proposto por Putnam é parte de um
tépico maior de discussdo conhecido como “conteiddo amplo”, que se opde a
perspectiva do “contetido mental restrito”. A ideia por trds do conteido mental
restrito é de que o contetido mental é interno (ou intrinseco) e, dessa forma,
diferente do externalismo semantico de Putnam, é totalmente independente do
ambiente em que a pessoa estd; entdo, é uma propriedade intrinseca daquela
coisa particular (por exemplo, uma propriedade intrinseca de uma moeda é que
ela é redonda, embora uma moeda no bolso de uma pessoa seja uma propriedade
extrinseca). O conteudo restrito que alguém acredita haver em um objeto tem
de ser compartilhado por toda duplicata daquele objeto particular.

Aqueles que consideram valido o conteido mental restrito afirmam que o
contetido mental e o comportamento sdo o resultado de uma consequéncia
causal de nossas crengas e nossos desejos. Outros propdem que as pessoas tém
acesso introspectivo a seus pensamentos, ou seja, nés devemos ter a habilidade
de determinar se o mesmo conteido estd contido em dois de nossos
pensamentos. De acordo com essa proposta, os dois Oscar, ignorantes da férmula
quimica de HyO e de XYZ, nfio tém como saber se seus pensamentos sio
relacionados a HyO ou a XYZ, porque ndo estfo conscientes nem de que existe
outra substancia semelhante & dgua. Para dar sentido a isso, os filésofos criaram
a nogéo de “transicdo suave”. O que aconteceria se Oscar da Terra mudasse para
a Terra Gémea? De inicio, ele continuaré a ter pensamentos relacionados & d4gua
quando vir aquela substancia, mas, quanto mais interagir com XYZ e quanto
mais ficar longe da 4gua, vai comecar a pensar em XYZ e nfio em HyO. Ao
longo do tempo, seus pensamentos relacionados & dgua terdo um contetido
amplo diferente (e Oscar nfo teria consciéncia dessa mudanga porque seus
pensamentos pareceriam ter o mesmo conteddo que sempre tiveram). Para ter
acesso introspectivo e verificar que esses contetddos sdo diferentes, nés
precisamos do contetido mental restrito e nio do amplo.

O contetido mental restrito é controverso entre os filésofos; muitos rejeitam
esse conceito em favor do contetido mental amplo. O experimento da Terra
Gémea, de Putnam, é o exemplo mais famoso de por que o contetido mental



amplo faz mais sentido. Os dois Oscar tém exatamente as mesmas propriedades
intrinsecas; no entanto, eles se referem a substdncias diferentes. Assim, as
propriedades intrinsecas ndo sdo o bastante para determinar a que se referem. E
isso nos traz de volta & famosa frase de Putnam: “Os ‘significados’ nfo estdo na

cabeca



ARTHUR SCHOPENHAUER (1788-1860)

O filésofo pessimista

Arthur Schopenhauer nasceu em 22 de fevereiro de 1788, em Danzig
(atualmente, Gdansk), na Polénia. Quando era garoto, seu pai, um comerciante,
fez uma proposta ao filho, que tinha inclinagdes académicas: ele poderia se
preparar para ingressar na universidade ou viajar pela Europa com os pais e,
entdo, ao regressar, iniciar o aprendizado para se tornar comerciante. O garoto
escolheu viajar com a familia e, ao longo dessa jornada, testemunhou
diretamente o sofrimento terrfvel dos pobres no continente. Essa experiéncia
influenciaria fortemente a visdo de mundo pessimista que ele teria mais tarde
como filésofo.

Ao voltar de sua viagem pela Europa, Schopenhauer comegou a se preparar
para a carreira de comerciante, cumprindo sua parte no acordo com o pai
Quando estava com 17 anos, porém, seu pai morreu (no que se acredita tenha
sido um suicidio) e, dois anos mais tarde, o rapaz deixou o aprendizado no
comércio para seguir a carreira académica.

Enquanto frequentava a escola, sua mae, que havia se mudado para Weimar,
engajou-se nos circulos sociais e intelectuais. Como trabalhava como escritora e
anfitrid em um saldo frequentado por muitos pensadores influentes da época, ela
apresentou o filho a Johann Wolfgang von Goethe (em quem baseou sua teoria
das cores) e Friedrich Majer (que acendeu em Schopenhauer o interesse pelo
pensamento oriental). O relacionamento entre mée e filho tornou-se téo tenso
que, quando estava com 30 anos, ela lhe pediu que nunca mais lhe dirigisse a
palavra.

Em 1809, agora cursando a Universidade de Géttingen, ele estudou medicina
até o terceiro semestre, quando decidiu trocar por filosofia. Por fim, transferiu-se
para a Universidade de Berlim para continuar seus estudos filoséficos. Em 1813,
em virtude da investida da Grande Armada de Napoledo, Schopenhauer
refugiouse na pequena cidade de Rudolstadt, onde escreveu Sobre a raiz
quddrupla do principio da razdo suficiente, uma investigagio sobre a ideia de
razdo suficiente. No ano seguinte, mudou-se para Dresden, onde escreveu sua
famosa teoria das cores, Sobre a visdo e as cores, e uma visdo geral sobre seu
sistema filoséfico, O mundo como vontade e como representagdo.



Em 1820, Schopenhauer se tornou palestrante na Universidade de Berlim.
Como era extremamente competitivo com seu colega palestrante Wilhelm
Hegel, marcava suas apresentag¢des no mesmo dia e horario que ele para fazer a
plateia escolher entre os dois. Contudo, enquanto as palestras de Hegel ficavam
sempre lotadas de estudantes, as de Schopenhauer contavam com bem poucos.
Assim, ele foi se decepcionando e se tornando cinico em relagdo ao mundo
académico. Foi somente nos dltimos anos da vida que seu trabalho ganhou
visibilidade e se tornou famoso em toda a Europa.

AS FILOSOFIAS DE SCHOPENHAUER

Embora o trabalho filoséfico de Schopenhauer aborde ampla variedade de
assuntos, de modo geral, hd sempre o tema do pessimismo e a presenga da dor
inerente a condi¢io humana.

Sobre a raiz quadrpla do principio da razao
Nessa dissertacdo publicada em 1813, Schopenhauer analisa a suposi¢&o dos

filésofos de que o universo é compreensivel e critica o principio da razdo
suficiente, que afirma que as coisas sdo reais e racionais. Declara que, para usar o
principio da raz#o suficiente, uma pessoa tem de ser capaz de pensar em algo
que, entdo, precisaria ser explicado, ou seja, tem de haver a presenga de um
sujeito que inicie o processo. Portanto, a mente perceptiva é o tnico fator que
torna a experiéncia possivel. Ele conclui que, assim, o mundo é apenas
representagéo.

Filosofia da “Vontade”

Talvez o trabalho filoséfico mais significativo de Schopenhauer seja sobre
motivagdo individual. Ele criticou o otimismo nos trabalhos de Hegel e Kant, que
afirmavam que a sociedade e a raz&o determinam a moralidade de uma pessoa.
Em vez disso, propunha que os individuos s&o motivados pelos préprios desejos ou
“vontade de viver”, que nunca estar4 satisfeita. Segundo ele, a vontade de viver é
o que guia a humanidade. E aqui que percebemos o comprometimento de
Schopenhauer com o pessimismo e sua visio negativa da humanidade, que
persistem ao longo de todo o corpo da obra. A “Vontade”, de acordo com ele, é a
causa de todo o sofrimento da espécie humana, e o sofrimento é o resultado de
estarmos constantemente desejando mais.



Schopenhauer concluiu que o desejo humano (e, dessa forma, a aco
humana) ndo tem dire¢do ou légica e é fiitil. Ele afirmava que o mundo ndo era
apenas um lugar terrivel (com coisas como a crueldade, doengas e os
sofrimentos todos); era o pior dos mundos possiveis e, se pudesse ser ainda um
pouco pior, deixaria de existir.

Estética

De acordo com Schopenhauer, a estética separa o intelecto da Vontade e
ndo estd vinculada ao corpo. Para ele, a arte era um ato predeterminado na
mente do artista antes que ele criasse algo ou um ato espontaneo, enquanto o
corpo ndo passava de uma extensdo da Vontade.

Se a Vontade que guia os humanos estd baseada no desejo, a arte, por sua
vez, possibilita que o individuo escape temporariamente das dores do mundo
porque a contemplacdo estética faz com que ele pare de perceber o mundo
somente como representagdo. A arte, dessa maneira, vai além da razdo
suficiente. Para ele, a musica era a forma mais pura de arte porque tinha a
habilidade de incorporar a Vontade.

Etica
Em sua teoria moral Schopenhauer identificou trés incentivos primérios que
direcionam a moralidade das pessoas: 0 egoismo, a malicia e a compaix&o.

® Egoismo: é responsavel por guiar as agdes humanas pelo interesse
préprio e fazer com que as pessoas desejem prazer e felicidade.
Schopenhauer acreditava que a maioria das agdes humanas derivava
do egofsmo.

® Malicia: o filésofo distinguia entre acdes de egofsmo e acdes de
malicia, que eram independentes de ganhos pessoais, mas tinham a
intengdo de prejudicar os outros.

® Compaixdo: segundo Schopenhauer, é a tnica coisa genuina que
direciona as ag&es morais; quando se busca apenas o bem e ndo se
age pelo senso de obrigacio ou pelo beneficio pessoal.

Ele também via o amor como um elemento inconsciente que ajudava a
“vontade de viver”, uma forca que fazia com que o desejo humano se

reproduzisse e continuasse a existir.



Filosofia oriental

Schopenhauer é notével também por ser o primeiro filésofo a incorporar a

filosofia oriental ao seu trabalho, sendo particularmente interessado na filosofia

hindu e budista. Sua perspectiva pessimista é incrivelmente influenciada pelas

Quatro Nobres Verdades encontradas no budismo e, de fato, ele as utilizou para

construir o alicerce de sua teoria pessimista.

As quatro
nobres

verdades

1. A vida
significa
sofrimento

(13
acréscimos
de
Schopenhauer

0O mundo é
Representacao

2. A raiz do
sofrimento € o
desejo

a. A causa do
sofrimento é a
vontade




b. O mundo
como Vontade

3. Ha esperanca |Ha pouca
esperanca

4, A esperanca|A esperanca
estd no Nobre | esta:
Caminho a. Na
Octuplo 10 contemplagéo
estética

b. Na pratica
da estética

Schopenhauer declara que o mundo é Vorstellung, que significa
“representacdo”. Além de a vida estar repleta de sofrimento, o mundo ndo é
inteiramente real, mas apenas uma representacio da realidade (bem
semelhante a caverna de Platdo). Der Wille quer dizer a “Vontade”, que fica
abaixo da aparéncia superficial de tudo.



Ele também se inspirou nos textos sagrados do hinduismo, os Upanixades,
para formular a ideia central de sua filosofia: 0 mundo é a expressdo da Vontade.



10 No budismo, para cessar o sofrimento, é preciso seguir o Nobre Caminho
Octuplo, vivendo de acordo com oito praticas: entendimento correto;
pensamento correto; linguagem correta; acdo correta; modo de vida correto;

esforgo correto; atengdo plena correta e concentragéo correta. (N.T,)



KARL MARX (1818-1883)

O pai do comunismo

Karl Marx nasceu em 5 de maio de 1818, na Prussia. O pai dele era um advogado
bem-sucedido, envolvido no movimento de reforma prussiana e apreciava os
trabalhos de Voltaire e Kant. Embora o pai e a m#e de Marx fossem
descendentes de judeus, o pai converteu-se ao luteranismo por causa de uma lei
de 1815, que impedia os judeus de terem todos os direitos de cidadania.

Karl Marx ingressou na Universidade de Bonn em 1835, antes de se transferir
para a Universidade de Berlim a pedido do pai (que a considerava mais séria). L4,
comecou a estudar direito, mas depois mudou para filosofia, quando iniciou a
leitura do trabalho de Hegel. Logo, integrou-se a um grupo de estudantes radicais,
conhecido como Juventude Hegeliana, que criticava as normas politicas e
religiosas da época.

Em 1841, Marx conquistou o doutorado pela Universidade de Jena, onde
escreveu sua dissertag#o sobre filosofia natural na Grécia antiga. Ele foi recusado
para uma posi¢do de professor por causa de suas posices ideolégicas radicais.
Entdo, comegou a trabalhar como jornalista e, em 1842, tornouse editor no
jornal liberal Rheinische Zeitung. Apenas um ano depois, porém, o governo
fechou o jornal. Marx casou-se e se mudou para Paris, onde, em 1844, colaboraria
com Friedrich Engels na redagfo de uma critica a Bruno Bauer (um antigo
colega na Juventude Hegeliana). Logo foi expulso do pais por estar escrevendo
de novo em um jornal radical (essa publicagdo tinha lagos fortes com uma
organizag&o que, por fim, viria a se tornar a Liga Comunista) e, entdo, mudou-se
para Bruxelas.

Na Bélgica, Marx rompeu com a ideologia da Juventude Hegeliana depois
de ter sido apresentado as ideias do socialismo. Enquanto morou em Bruxelas,
desenvolveu sua teoria do materialismo histérico que seria apresentada no livro
A ideologia alemd e escreveu o Teses sobre Feuerbach (que nio foi publicado até
a sua morte porque nio conseguia encontrar uma editora para o livro).

Em 1846, em uma tentativa para se conectar com os socialistas distribuidos
pela Europa, Marx criou o Comité de Correspondéncia Comunista. As ideias
disseminadas por ele inspiraram os socialistas ingleses a formar a Liga
Comunista e, em 1847, por solicitagdo do Comité Central, que estava reunido



em Londres, Marx e Engels escreveram o Manifest der Kommunistischen Partei
(comumente chamado de Manifesto comunista). O documento foi publicado em
1848 e, como resultado, Marx foi expulso da Bélgica no ano seguinte. Depois de
ser deportado da Franca e ver recusado seu pedido de renaturalizagio na
Prissia, seguiu para Londres, onde participou do desenvolvimento da Sociedade
Educacional dos Trabalhadores Alemées e criou a nova sede da Liga Comunista.
Em 1867, publicou o primeiro volume de seu tratado econémico, O capital, que é
considerada a sua maior obra. Marx passou o restante da vida trabalhando nos
manuscritos dos préximos dois volumes; morreu, porém, antes de completé-los e
os livros foram publicados postumamente.

0S TEMAS FILOSOFICOS DE KARL MARX

O cénone do trabalho de Marx estd focado no papel do individuo como
trabalhador e em sua conexao com a troca de bens e servicos.

Materialismo histrico

Marx foi fortemente influenciado pelo trabalho filoséfico de Hegel; em
especial, pela conviccdo hegeliana de que a consciéncia humana evoluiu do
simples esforco para entender os objetos até a autoconsciéncia e outros
processos mentais mais elevados, complexos e abstratos. Hegel afirma que a
histéria também tem uma viso dialética semelhante; as contradigdes de um
periodo especifico levam a um novo tempo em que se busca amenizar as
contradig8es anteriores.

Embora concordasse com essa perspectiva sobre a histéria, Hegel era um
idealista, enquanto Marx se considerava um materialista. Portanto, enquanto
Hegel acreditava que as ideias sdo a forma primaria de as pessoas se
relacionarem com os circunstantes e que a histéria pode ser entendida com base
nas ideias representativas de um periodo de tempo, Marx considerava que a
forma de organizagdo social durante um periodo de tempo era a verdade
fundamental sobre essa sociedade. Marx via a histéria como um padrdo
evolutivo de uma série de sistemas econdmicos que conduzia & criacdo de
diferentes sociedades e que trazia a tona ressentimentos entre as classes.

Alienagao do trabalho
Marx argumentava que o componente-chave do sentido individual de bem-
estar e autoconsciéncia é o trabalho. Quando uma pessoa trabalha na



transformag&o objetiva da matéria em algo para seu sustento e que tem valor,
ela v& a expressio de si mesma exteriorizada como se tivesse atendido aos
requisitos da existéncia. Marx afirmava que o trabalho nfo é apenas um ato de
criagdo pessoal; é a demonstracdo da identidade e da sobrevivéncia de alguém.

Ele afirmava, porém, que no capitalismo, por ser um sistema assentado na
propriedade privada, o trabalhador perde o sentido de valor e a identidade, que
sio essenciais para ele. O trabalhador, agora distante do produto, torna-se
alienado de seu trabalho, de si mesmo e de seus colegas. Ndo existe mais um
sentido de satisfacdo pessoal e o trabalho passa a ser visto simplesmente como
uma maneira de sobreviver. Como o trabalhador é distanciado do processo e ja
que o trabalho é um componente de sua identidade, ele é distanciado de si
mesmo e da humanidade como um todo. A constante alienagéo promovida pelo
capitalismo cria, ent&o, o relacionamento antagonista discutido no materialismo
histérico e levara, por fim, & destrui¢do do sistema.

Teoria do valor-trabalho

Marx afirma que o significado do termo mercadoria é “um objeto exterior
que atende a necessidades ou desejos”. Ele também distingue entre valor de uso
(a capacidade de atender a essas necessidades ou desejos) e valor de troca (o
valor — mensurado em dinheiro — em relagéo a outras mercadorias). Todas as
mercadorias sio produto do trabalho e, de acordo com Karl Marx, o valor de
uma mercadoria ndo deveria ser determinado por algo como oferta e demanda,
mas se basear na quantidade de trabalho exigido para crié-la. Dessa forma, o
valor de uma mercadoria seria representativo do trabalho necessirio em sua
produgéo.

Teoria do valor-trabalho

A teoria do valor-trabalho de Marx é significativa porque é a raiz de sua teoria da
exploracao, que afrma que o lucro é o resutado da exploragdo dos
trabahadores pelos empregadores.

Para que uma pessoa satisfaga as suas necessidades e aos seus desejos com
compra de mercadorias, deve, antes, produzir e vender algo feito por ela mesma,
e essas transagdes sé podem ocorrer com o uso do dinheiro. Marx argumentava
que a motivagdo dos capitalistas ndo era direcionada pelo desejo de
mercadorias, mas pelo desejo de dinheiro. A ideia deles é levar vantagem: os



capitalistas criaram salérios e horas de trabalho para obter o melhor resultado
com o menor custo e, entdo, vender por mais do que pagaram e nio pelo valor
de troca da mercadoria. Criando o que Marx chamou de “mais-valia”, os
capitalistas exploram os trabalhadores.

Modo de producéo e relagdes de producao

De acordo com Marx, a organizagdo econdmica da produgdo é chamada de
“modo de produg#o”, que inclui os “meios de producdo”, que sdo usados pela
sociedade para criar bens (por exemplo, matérias-primas, fdbricas, maquinas e
até o trabalho). Ele entdo descreve as “relagdes de produgio” como as relacdes
entre aqueles que nio possuem os meios de produgéo (como os trabalhadores) e
aqueles que os possuem (como os burgueses ou capitalistas). Marx afirmava que
a evolugdo histérica é o resultado do modo de producéo interagindo com as
relagdes de producdo. Conforme o modo de produgdo continua buscando a
capacidade produtiva total, a hostilidade entre as classes envolvidas nessas
relagdes de produgdo comeca a se formar (em outras palavras, a situagdo se
torna proprietérios versus trabalhadores).

O modo de produgdio conhecido como capitalismo, segundo Marx, estéd
firmado no fato de que os meios de producdo sio propriedade privada. O
capitalismo fundamenta-se na ideia de tirar o maximo do trabalho pelo menor
custo e os trabalhadores recebem apenas o suficiente para se manter vivos e
continuar a produzir. Afirmava que os trabalhadores entenderiam a exploragéo e
a natureza antagdnica do capitalismo e, por fim, isso levaria & derrubada do
sistema pela classe trabalhadora. Para substituir o capitalismo, o novo modelo de
produgdo ia se basear em meios de produ¢io com propriedade coletiva; e isso é

o comunismo.



O conceito marxista de sociedade

arte,
leis,
religido,
ideologia,
educagao,
governo,
valores etc.

Superestrutura
da sociedade

Fundagio
da sociedade

Relages de produgio Meios de produgio
(classes sociais) (recursos e tecnologia)

Fetiche da mercadoria

Marx acreditava que, conforme as pessoas buscavam compreender o mundo,
elas se tornavam fixadas em coisas como o dinheiro (como consegui-lo, quem
tem, como gastar etc)) e em mercadorias (os custos para comprar ou fazer um
produto, a demanda pelo produto etc.). Isso era visto por ele como “fetiche” — a
fixag@o das pessoas nessas coisas as impedia de compreender a verdade. Sao os
fetiches que impedem de entender a verdade sobre a exploracdo da classe
trabalhadora. Assim, no capitalismo, o preco de mercado de um produto na vida
didria ndo sé depende da exploragdo; ele também mascara a exploragio dos
trabalhadores. Dessa forma, Marx afirmava, a existéncia do fetiche das
mercadorias permite que o modo de producéo capitalista continue a existir sem
ter de enfrentar a exploracdo que causa.



MARTIN HEIDEGGER (1889-1976)
Ser e tempo

Martin Heidegger nasceu em 26 de setembro de 1889, em Messkirch, uma
cidade rural profundamente conservadora e religiosa na Alemanha. Esse
ambiente e a educagdo que propiciou causaram forte impacto na carreira
filoséfica de Heidegger. Em 1909, ele comegou a estudar teologia na
Universidade de Friburgo, mas em 1911 j& havia mudado o foco para a filosofia.

Embora notavelmente influenciado por muitos filésofos, A metafisica e, em
particular, o desejo de Aristételes de compreender o que unia os diferentes
modos de ser tiveram um efeito profundo sobre Heidegger. Em 1919, ele foi
assistente de Edmund Husserl e mais tarde ocupou seu lugar na universidade
quando ele se aposentou. A influéncia aristotélica e o trabalho de Husserl
levaram Heidegger a escrever seu trabalho mais famoso: Ser e tempo.

Publicado em 1927, Ser e tempo foi elogiado por ser um dos textos mais
significativos e notéveis da filosofia moderna. O livro ainda é considerado um dos
mais importantes trabalhos do século XX e é visto como um estimulo a muitos
dos grandes pensadores filoséficos atuais.

Depois da publicagdo de Ser e tempo, houve uma mudanga notével na
filosofia de Heidegger que se referia a esse fato como “a reviravolta”. Para ele,
aquela ndo tinha sido uma reviravolta em seu pensamento, mas uma mudanca
do Ser. Ele descreveu os elementos de sua reviravolta no que é considerado seu
segundo trabalho mais importante, Contributions to Philosophy (Contribui¢cdes &
filosofia, em tradug#o livre), que ndo foi publicado em aleméo até 1989, embora
tenha sido escrito em 1936.

Heidegger tornou-se integrante do Partido Nazista em 1933 e foi eleito
reitor da Universidade de Friburgo. Os testemunhos sobre esse periodo variam:
alguns afirmam que ele aplicou entusiasticamente as politicas nazistas na
universidade, enquanto outros declaram que ele adotou as politicas mantendo a
resisténcia interna contra alguns detalhes como o antissemitismo. Ainda assim,
ele nfo se manteve como reitor por muito tempo, renunciando ao posto em
1934. A partir desse mesmo ano, comegou a se distanciar do Partido Nazista,
mas nunca deixou oficialmente a organizagdo. Quando a Segunda Guerra
Mundial acabou, o comité de desnazificacdo da Universidade de Friburgo



investigou Heidegger e o proibiu de lecionar. O impedimento durou até 1949,
quando se tornou professor emérito no ano seguinte.

SER E TEMPO

Ser e tempo é um dos trabalhos filoséficos mais significativos e complexos e
catapultou Heidegger para a posi¢gdo de um dos mais importantes pensadores do
século XX.

Ele examinou a questdo do que significa ser “o ser”. Comecou pelo trabalho
de Descartes, que afirmava que o ser é dividido em trés diferentes tipos de
substancias:

1. Entidades que ndo necessitam de outras entidades.
2. Res cogitans (substancias imateriais).
3. Res extensa (substancias materiais).

De acordo com Heidegger, essa ideia do Ser leva a uma “diferenca
indefinida” porque hd a suposicio de que o Ser pode existir nessas trés
possibilidades e isso simplesmente néo faz sentido. Em segundo lugar, conclui que
a crenca de Descartes sobre o Ser esta incorreta, pois simplesmente considera o
mundo feito de res extensa e que ser o Ser significa apenas “ter conhecimento de
outro objeto”.

Heidegger, por sua vez, acreditava que a melhor forma de entender o Ser é
olhar internamente e se interrogar a respeito do préprio eu. Dessa forma, ele
conclui, o Ser somos nés. Ele chamava a isso de Dasein, ou seja, o “Ser-af”. Para
Heidegger, ser o Ser é perguntar a si mesmo o que é ser o Ser. Portanto, Dasein é
um Ser que se autointerpreta, alguém que diz “Eu” e que tem sentido de
“possessividade”. A autointerpretagdo, assim, é a existéncia.

Heidegger, ent#o, esclarece que existem trés modos do Ser:

1 Dasein.

2. Presenca disponivel (coisas cuja existéncia se verifica pelo olhar, pela
observag#o e que se relacionam somente com conceitos e fatos puros).

3. Prontiddo disponivel (o Ser possuido por coisas como instrumentos, que nio
sdlo s6 utilizaveis, mas que s6 podem ser manipulados pelo Ser).

Em Dasein, o modo normal de existéncia ndo é auténtico nem inauténtico
porque é uma média do cotidiano — é como se a vida vivesse a pessoa e ndo a
pessoa vivesse a vida.



Na opinido de Heidegger, as concepgdes do sujeito estdo incorretas porque o
sujeito é convertido em objeto. Ao contrério, o sujeito deveria ser visto como um
“ser-no-mundo”. Em vez de o ambiente estar repleto de objetos; est4 preenchido
com coisas chamadas Zeug, isto é, utensilios, que sdo utilizados para realizar
projetos. Zeug sé tem sentido e é significativo se é o que é dentro do projeto
especifico em que aparece, ou se é o que é quando comparado a outras coisas
que fazem parte do(s) projeto(s). Dessa forma, o Ser particular do Zeug é a
prontiddo disponivel. O Ser de uma coisa é dado a ela, enquanto coisa, pelo
contexto de um projeto de Dasein e o contexto de outras coisas envolvidas
naquele projeto. Em outras palavras, as coisas j& sio o que sdo por causa do seu
lugar em referéncia a outras coisas.

Dasein ndo pode gerar sentido, no entanto, pois nio é uma entidade unitéria
que estd completamente autopresente. A individualidade do Dasein cria uma
perspectiva unica, mas falha, porque é sempre em relacdo a outras coisas e
sempre em um mundo habitado por outras coisas. O instrumento (como a
linguagem, os projetos e as palavras) nfio é para uma pessoa apenas, entéo, dessa
maneira, o Dasein é o que Heidegger chama de o “Eles”.

Heidegger conclui que o Ser do Dasein é o tempo. Embora, como mortal, o
Dasein v& do nascimento & morte, seu acesso ao mundo é pela tradicdo e a
histéria.

)
Verfallenheit
Mitsein
Zukunft
Faktizitit
In-der-Welt-Sein
Gegenwart
Da esquerda para a direita: Gewesenheit significa “vivendo no passado”.

Faktizitdt quer dizer “arremesso”, porque, segundo Heidegger, as pessoas sio
arremessadas ao mundo. Zeug é “instrumento”, o objeto com que a pessoa tem



uma relago significativa. Sorge quer dizer “cuidados” ou “relagdo”, que, de
acordo com Heidegger, é a base fundamental do ser-no-mundo porque é o que
nos direciona. Verfallenheit significa “distanciamento”. Geworfenheit é
“arremessado”. In-der-Welt-Sein é “ser-no-mundo”. Gegenwart, “presente”. Mitsein

significa “estar com”. Zukunft é “futuro”. Existenzialitdt quer dizer
“existencialidade”.

AREVIRAVOLTA

Em algum momento apés a Segunda Guerra Mundial, o trabalho de Heidegger
comecou a mudar de foco, direcionando-se para como o comportamento em si
mesmo é dependente de uma jé existente “abertura para ser”. Afirmava que a
manutengdo dessa abertura prévia era a esséncia do ser humano e declarava
que na modernidade estdvamos nos esquecendo dessa abertura. De acordo com
ele, essa abertura era auténtica durante a época dos filésofos pré-socraticos,
como Her4clito e Anaximandro; porém, passou a ser deixada de lado com os
trabalhos filoséficos de Platéo.

Heidegger também se interessou por tecnologia e poesia, acreditando que os
dois eram métodos contrastantes de “revelar” o Ser. Enquanto a criagdo de um
novo poema tem a habilidade de revelar o Ser, a nova tecnologia “emoldura” a
existéncia (essa nogéo foi chamada por ele de Gestell) e evidencia a disting&o
entre sujeito e objeto. Segundo ele, apesar de a tecnologia poder possibilitar que
os humanos tenham uma nova compreensio do Ser, a moldura criada por ela
ameaca a habilidade humana de perceber e experimentar sua verdade mais
primitiva.



VOLTAIRE (1694-1778)
O filésofo controvertido

Francois-Marie d’Arouet (que mais tarde ficaria conhecido como Voltaire)
nasceu em 21 de novembro de 1694, em Paris, e é considerado um dos mais
importantes filésofos do Iluminismo. O trabalho que produziu ao longo da vida é
tdo variado, que se torna dificil classifica-lo como filésofo no sentido tradicional.
Além da filosofia, ele também escreveu pecas de teatro, novelas, obras histéricas,
poesia, ensaios e textos cientificos.

Voltaire era de uma familia burguesa; a mae descendia de nobres, mas o pai
era tabelido e funcionério do Tesouro. Quando ele tinha 7 anos, sua mée morreu e
ele ficou mais préximo do avé, Chateauneuf, um livre-pensador. O avé teve forte
impacto em sua vida, pois ensinou o jovem Voltaire sobre literatura, defsmo e a
renuncia as supersti¢des.

De 1704 a 1711, ele frequentou o Collége Louisle-Grand, em Paris, onde
recebeu uma educacéo cldssica e aprendeu varias linguas (embora ja tivesse
aprendido grego e latim quando mais jovem, ele também se tornou fluente em
inglés, espanhol e italiano). Quando terminou os estudos, ja estava decidido a se
tornar escritor. Seu pai, porém, queria que o filho fosse advogado, acreditando que
os escritores ndo contribufam com nada de valor para a sociedade. Assim,
enquanto compunha poesia satirica, Voltaire mentia para o pai que era
assistente de um advogado. Até que, por fim, a mentira foi descoberta e o pai de
Voltaire o mandou para a escola de direito. Mesmo assim, o rapaz continuou a
perseguir sua paixdo e logo estava frequentando os circulos intelectuais
franceses.

0 problema de Voltaire com as autoridades francesas

Ao longo da vida, Voltaire construiu um histérico de oposicéo as autoridades da
Franga e, como resultado, enfrentou diversas prisdes e exiios. Em 1717, ainda
na casa dos 20 anos, ficou encarcerado por onze meses na abominavel prisao
da Bastiha por escrever poemas difamatérios sobre o rei Luis XV. Durante sua
permanéncia na prisao, escreveu sua primeira pega de teatro, £djpo, que se
tornou um sucesso. Em 1718, ele assumiu o nome Voltaire (um jogo de palavras)



e esse é com frequéncia considerado o momento em que se separou
formalmente de seu passado.

Entre 1726 e 1729, depois de ter ofendido um nobre, Voltaire foi forcado a se
exilar na Inglaterra, onde foi apresentado as ideias de John Locke, sir Isaac
Newton e da monarquia constitucional britanica, que propunha a liberdade de
expressdo e de religifio. Ao retornar a Paris, em 1733, escreveu sobre sua
experiéncia e visio sobre a Inglaterra no livro Cartas filoséficas. A obra foi
recebida com enorme controvérsia pelo governo e pela Igreja da Franga, e
Voltaire foi novamente obrigado a deixar Paris.

Passou, ent#o, a viver em exilio no nordeste da Franga pelos préximos quinze
anos ao lado de Emilie du Chatelet, sua amante e colaboradora. Voltaire seguiu
escrevendo obras nas 4&reas de ciénecia, histéria, ficcdo e filosofia
(particularmente em metaffsica, concentrando-se na legitimidade da Biblia e na
existéncia de Deus). Ele nio clamava apenas por liberdade de religido e pela
separaclo entre Estado e Igreja, mas havia renunciado completamente a
religido.

Quando Emilie du Chatelet morreu em 1749, Voltaire mudou-se pra
Potsdam para trabalhar para Frederico, o Grande. Em 1753, porém, encontrou-se
novamente em meio a uma grande controvérsia por ter atacado o presidente da
Academia de Ciéncias de Berlim. Ele passou, entdo, um periodo viajando de
cidade em cidade; no entanto, em virtude de seus muitos exilios, chegou perto da
fronteira da Suica (foi ali que escreveu sua famosa obra, Céandido).

Aos 83 anos, finalmente retornou a Paris, em 1778, onde recebeu acolhida de
heréi nacional. Ele morreu naquele mesmo ano, no dia 30 de maio.

A FILOSOFIA DE VOLTAIRE

Voltaire foi fortemente influenciado por John Locke e o ceticismo empirico que
estava se disseminando na Inglaterra naquela época. Ele nfo era somente um
critico sincero da religido; ele também foi responsavel pelo afastamento em
relacdo & obra de Descartes e zombava das nogdes otimistas da religido e do
humanismo.

Religido
Voltaire era um crente convicto da liberdade de religifo. Embora ndo fosse
ateu (de fato, ele se considerava um defsta), opunha-se & religido organizada e ao



catolicismo, vendo a Biblia como uma referéncia metaférica de moral criada
pelo homem. Em vez disso, ele acreditava que a existéncia de Deus ndo era uma
questdo de fé (e, portanto, nfo podia se basear em uma fé em particular), mas de
razdo. Ficou famoso por ter dito a frase: “Se Deus ndo existisse, seria necessario
inventa-lo”.

Politica

Voltaire via a monarquia francesa e seu injusto equilibrio de forgas sob uma
perspectiva incrivelmente negativa. Segundo ele, a burguesia era muito pequena
e ineficiente; a aristocracia era corrupta e parasita; os plebeus, muito
supersticiosos e ignorantes; e a Unica utilidade da Igreja era usar seus tributos
religiosos para fortalecer-se o bastante para se opor & monarquia.

Acreditava que a monarquia constitucional que havia conhecido na
Inglaterra era a forma ideal de governo. Voltaire ndo confiava na democracia
(declarando que aquilo era “a estupidez das massas”) e acreditava que, com a
ajuda dos filésofos, um monarca iluminado poderia ampliar o poder e a riqueza
da Franga (o que, segundo ele, era o mais alto interesse da monarquia).

Hedonismo

A perspectiva de Voltaire em relagéo a liberdade e, na verdade, toda a sua
filosofia sio firmadas na moralidade hedonista. Essa ideia era expressa com
frequéncia em sua poesia, que apresentava a liberdade moral alcancada com a
liberdade sexual. Seus textos mostravam como a moralidade estava enraizada
na avaliagdo positiva do prazer pessoal. Em relagdo a ética, suas ideias
propunham a maximizagdo do prazer e a redugdo da dor. Sua perspectiva
hedonista sempre acabava traduzida como criticas a religido; com frequéncia,
Voltaire atacava os ensinamentos do catolicismo no que se refere aos cédigos
morais de abstinéncia sexual, renincia do corpo e celibato do clero.

Ceticismo

Diferentemente do trabalho de outros filésofos como Descartes (cujo
trabalho Voltaire detestava), sua posi¢do filoséfica baseava-se no ceticismo.
Segundo ele, outros filésofos, como Descartes, eram “romancistas da filosofia”.
Ele nio via o menor valor em criar contas sistematicas para explicar as coisas
de maneira coerente. De acordo com Voltaire, esse tipo de filosofia ndo é e
nunca foi filosofia, e, sim, ficc&o. Afirmava que o papel do filésofo é entender que,



as vezes, a melhor explicacdo filoséfica é que ndo ha explicacdo. Os filésofos
devem libertar as pessoas de seus principios dogmaéticos e de leis irracionais.

Voltaire usava o ceticismo como uma defesa de sua ideologia em relacéo a
liberdade e afirmava que ndo existe algo que seja uma autoridade sagrada e
esteja imune as criticas. Existe constante hostilidade no trabalho dele, seja
contra a monarquia, a religifio seja contra a sociedade. Ao longo da carreira, usou
a inteligéncia e a satira para solapar pontos de vista filoséficos dos quais
discordava. Por exemplo, seu trabalho mais famoso, Cdndido, parodiava o
otimismo religioso do filésofo Gottfried Leibniz.

Metafisica

Voltaire declarava que a ciéncia, em grande parte por causa do significativo
avanco promovido por sir Isaac Newton (de quem Voltaire era grande defensor),
estava se afastando da metafisica. Argumentava que a metafisica deveria ser
eliminada completamente da ciéncia e, de fato, ele foi um dos porta-vozes que
mais apoiaram essa nogéo.



RELATIVISMO

O ser em relag#o a algo mais

O relativismo ndo é uma perspectiva particular, mas uma ampla variedade de
pontos de vista que compartilham duas ideias: o pensamento, o julgamento, a
experiéncia ou a realidade séo de alguma maneira relativos a algo mais e no ha
uma perspectiva que seja melhor do que a outra.

As ideias relativistas podem ser encontradas em quase todas as 4reas de
estudo filoséfico. Em geral, os argumentos relativistas comecam com afirmagdes
plausiveis que, por fim, resultam em conclusdes implausiveis. No final das contas,
esses argumentos soam melhor quando colocados de maneira abstrata
(parecem se tornar falhos e triviais quando aplicados a situages reais). E por
essa razdo que poucos filésofos defendem o relativismo.

Isso ndo quer dizer, porém, que o relativismo seja completamente initil. De
fato, alguns dos mais importantes filésofos que j& existiram ja foram associados
(ou acusados de usar) a argumentos relativistas.

A ESTRUTURA DO RELATIVISMO

De modo geral, pode-se pensar o relativismo como: Y é relativo a X. Aqui, Y, que
é considerado a varidvel dependente, pode ser substituido por diferentes
atributos de experiéncia, pensamento, julgamento ou realidade. E X, considerado
a varidvel independente, pode ser substituido por algo que seja visto como
contributivo para o valor de Y. “E relativo a” representa o tipo de conexio
existente entre X e Y.



O que é relativo a
(variavel dependente)

Modos de
conexao

O que esta relacionado a
(variavel independente)

Exemplos da varidvel dependente (Y) incluem percepcdo, realidade,
verdade, praticas, crengas centrais, conceitos fundamentais, ética e semantica.

Conceitos, crengas, percepgio,
epistemologia, ética, semdntica,
pratica, verdade, realidade

Relativismo descritivo

<«—Relativismo normativo

Linguagem, cultura, periodo histérico,
arquitetura cognitiva, escolha etc.

Exemplos de variével independente (X) incluem religido, linguagem, periodo

histérico, cultura, raga, género, e status social.

TIPOS DE RELATIVISMO

Relativismo descritivo



O relativismo descritivo é a crenga em que diferentes culturas tém cédigos

morais diferentes (pensamento, raciocinio etc.). Os principios de dois grupos ndo
siio comparéveis e nada implica o comportamento ou a agdo de um grupo. Em
vez disso, os principios grupais sio descritos. O relativismo descritivo, ao

contrério do relativismo normativo, é uma teoria pertencente a antropologia.

Relativismo normativo

O relativismo normativo é uma teoria da ética e afirma que as pessoas
devem seguir o cédigo moral de sua sociedade ou cultura. Desse modo, o
comportamento imoral é aquele que vai contra o cédigo moral especifico
daquela sociedade ou cultura. N&o existe algo como um principio moral
universal. Segundo o relativismo normativo, no hd um cédigo moral de uma
sociedade que seja melhor do que o de outra. Por fim, deve haver tolerancia com
o cédigo moral de cada sociedade, ou seja, é incorreto julgar ou impor as crengas

morais de uma sociedade para outra.

Relativismo

—

Conceitos  Crengas wclogia Se/ménu< Eui\Prédca Verdide\l{ealidade
Légica Racionalidade Justificagio  Significado Referéncia  Moralidade O Bem Fraco Forte

Questdo de grau

A existéneia de diferencas entre crengas, conceitos ou padrdes
epistemoldgicos ndo significa necessariamente que haja diferentes visdes umas
das outras. No relativismo, existem algumas ideias que so mais centrais do que
outras.

Se um aspecto desempenha um papel proeminente no desenvolvimento das
crencas de um grupo, isso é considerado um conceito central. Quando os filésofos
se referem a algo como uma crenca central, isso quer dizer que a crenga é tdo
critica para um grupo ou individuo que, se for abdicada, outras crengas também
terdo de ser abandonadas como resultado. Por exemplo, a nogdo de que os
objetos fisicos continuam a existir mesmo quando nfo ha ninguém por perto
para percebé-los pode ser considerada uma crenga central. No entanto, a ideia
de que o rei tem o direito divino de controlar a terra ndo é perene e, portanto,

néio é uma crenga central. Os conceitos e as crengas centrais est&o relacionados



e com frequéncia envolvem uns aos outros. Dito isso, a centralidade nio é preto
no branco e frequentemente se apresenta em graus.

O relativismo também pode ser local (aplicado somente a uma parte
limitada da vida cognitiva ou avaliativa de um individuo ou grupo) ou global. No
entanto, a localidade também se apresenta em graus.

ARGUMENTOS EM APOIO AO RELATIVISMO

Com frequéncia, o relativismo é mais assumido do que defendido. No entanto, os

argumentos mais comuns em favor do relativismo sdo os seguintes.

Apercepcéo é parcial

O relativismo perceptual afirma que a percepcio (o que vemos, ouvimos,
sentimos etc) de uma situagdo é, em parte, o resultado de nossas crengas,
expectativas e conceitos j& existentes. De acordo com o relativismo, a
percepgdo ndo é considerada um processo psicolégico que faz com que as
pessoas percebam as coisas da mesma maneira.

Embora as nogdes dessa parcialidade sejam descritivas da percepcéo, elas
por si mesmas ndo chegam a conclusdes normativas. No entanto, pode ser
extremamente dificil, e até mesmo impossivel, sequir estritamente a ideia
cientifica da percepgdo quando as observagdes sio claramente coloridas e
afetadas por nossas expectativas e crengas.

A situagdo hipotética mais famosa em relacéo a esse conceito foi proposta
pelo filésofo N. R. Hanson, que deu o seguinte exemplo: caso Johannes Kepler
(que acreditava que o sistema solar é heliocéntrico, isto &, os planetas giram em
torno do Sol) e Tycho Brahe (que acreditava que o sistema fosse geocéntrico,
isto é, 0 Sol e a Lua giram em torno da Terra e os demais planetas em torno do
Sol) fossem colocados diante do mesmo pér do sol, os dois veriam coisas
completamente diferentes acontecendo. Enquanto Brahe veria o Sol se
movimentando, Kepler veria o Sol no mesmo lugar e o horizonte mergulhando.

Infinitos cenarios alternativos

As frases e as palavras de uma pessoa (que sdo representativas de suas
crencas e seus conceitos) sio determinadas pela forma com que a cultura,
comunidade linguistica e base cientifica a moldaram. Se dois desses fundamentos
forem consideravelmente diferentes um do outro (por exemplo, a base cientifica
de um grupo for drasticamente diferente daquela de outro grupo cultural), entéo,



as pessoas dos dois grupos néio serdo capazes de se comunicar entre si porque as
palavras e frases do primeiro grupo ndo fardo sentido para o segundo e vice-
versa.

Se essa teoria é considerada consistente, a percepgdo pode, entdo, ser usada
para apoiar essa proposicdo: diferentes fundamentos fazem com que dois grupos
percebam coisas de maneiras diferentes.

ARGUMENTOS CONTRA 0 RELATIVISMO

Existem muitos argumentos contra o relativismo e cada um deles depende se o
tema do debate é o relativismo descritivo ou o normativo.

Argumentos contra o relativismo descritivo

Sem conceitos ou crengas prévias

Os grupos ndo podem ter conceitos ou crencas diferentes se nio houver
conceitos ou crengas de inicio. Esse argumento foi apresentado pelo filésofo
norte-americano Willard van Orman Quine, que afirmava a inexisténcia dos
fatos. Se for esse o caso, entdo, também nAo faz sentido ter questdes normativas
que avaliem se um conceito ou crenca é melhor do que o de outro individuo ou

grupo.

A percepcéo ndo é completamente parcial

A teoria do relativismo perceptual descritivo afirma que a percepgdo pode
ser parcial; no entanto, essa parcialidade nfio é tdo severa quanto a proposta
pelos seguidores do relativismo extremo. Essa teoria enfraquece ainda mais a
nocdo de que a percepcdo é parcial porque também demonstra apoio a vérias
formas diferentes de relativismo normativo.

A extensdo da influéncia de conceitos, expectativas e crencas sobre nossas
percepgdes ainda é controversa, mas muitos filésofos concordam que esses
fatores tém um papel critico. Afinal de contas, nés ainda falamos sobre o nascer
e o pdr do sol. E quase quatro séculos ja se passaram desde o trabalho inovador
de Kepler! Mesmo na época de Kepler e de Brahe, entendia-se que,
independentemente do raciocinio cientifico por trds, os dois homens viam
exatamente a mesma coisa.



Modelo de Sistema Solar de Brahe

Modelo de Sistema Solar de Kepler

Compare o modelo do Sistema Solar de Brahe ao de Kepler. Mesmo vendo a
mesma coisa, a maneira pela qual percebem o que acontece é completamente
diferente.

Universais cognitivos e arquitetura cognitiva



Ha evidéncia de que existem determinados universais culturais, linguisticos
e cognitivos entre as pessoas, independentemente do grupo especifico a que
pertencam. A existéncia desses universais vai contra o relativismo descritivo.

Argumentos contra o relativismo normativo

0 problema da mediacao

A premissa mais basica do problema da mediagdo é a nogdo de que
conceitos, crencas e padrdes epistemoldgicos tornam-se armadilhas que
impedem que os individuos vejam se as crencas e os conceitos refletem a
realidade. Uma das versdes mais populares para o problema da mediacéo afirma
que ninguém é capaz de pensar sem ter conceitos ou de falar sem as palavras.
Dessa forma, é impossivel ir além dos nossos conceitos e das nossas palavras
para avaliar como o mundo realmente é.

Aininteligibilidade resul da extrapol,

Com frequéncia, o relativismo envolve tirar conclusdes sobre um grupo que
é diferente de outro grupo. Contudo, s porque uma pessoa pode imaginar
coerentemente conceitos e crencas com pequenas diferencas, isso ndo significa
que também possa imaginar conceitos e crengas com grandes diferencas. De

fato, quando alguém tenta extrapolar essas diferencas, isso pode levar a
incoeréncia e 2 ininteligibilidade.

Argumentos transcendentais

Os argumentos transcendentais mais famosos foram dados por Immanuel
Kant, que afirmava que os conceitos (que ele chamava de “categorias”) como
objetos, propriedade, causagdo etc. devem existir primeiro para que uma pessoa
experiencie coisas no espago e no tempo. Segundo ele, os humanos tém
justificativa para usar esses conceitos e ter essas crengas.



FILOSOFIA ORIENTAL

Ideias do outro lado do mundo

As filosofias orientais sdo aquelas vindas de vérias regides da Asia (de certo
modo, as filosofias do Oriente Médio também estdo agrupadas nesse termo). A
nogéo de que a expresséo filosofias orientais pode ser um equivoco, porém, deve-
se em parte a ampla variedade de culturas que ela engloba. As filosofias
originadas na China, por exemplo, sdo drasticamente diferentes daquelas vindas
da India.

Em sentido bastante geral, porém, se os objetivos da filosofia ocidental
podem ser definidos pela busca e a comprovacdo da nocéo de “verdade”, entéo,
os da filosofia oriental sdo a aceitacdo das “verdades” e a busca pelo equilibrio.
Enquanto a filosofia ocidental enfatiza o individuo e os direitos individuais, a
filosofia oriental enfatiza a unido, a responsabilidade social e a inter-relacdo entre
tudo (que, por sua vez, nio pode ser separada do todo césmico). E por isso que,
muitas vezes, as escolas da filosofia oriental sdo indistinguiveis das diferentes
religides existentes no mundo.

FILOSOFIA INDIANA

As diversas filosofias originadas na India, chamadas de darshanas em sanscrito,
sio disciplinas que tém o objetivo de melhorar a vida. Existem as escolas
ortodoxas (filosofias indianas) e as heterodoxas (as nio indianas).

Escolas ortodoxas
As escolas ortodoxas ou indianas tiram seus principios do texto sagrado,
Vedas.

Samkhya

A samkhya é a escola filoséfica indiana mais antiga e afirma que todas as
coisas da realidade derivam do prakriti (isto é, energia, matéria e a criatividade)
e do purusha (isto é, alma, mente ou eu). Ao contrério do dualismo das filosofias
ocidentais que se divide em mente e corpo, o dualismo da samkhya baseia-se na
alma (uma realidade absoluta, indivisivel e eterna que é consciéncia pura) e na



matéria. A libertacdo total ocorre quando a pessoa compreende as diferencas
entre a alma e as disposicdes da matéria (como embotamento, atividade e
estabilidade).

loga

A escola da ioga refere-se & metafisica e a psicologia da shamkhya; no
entanto, é caracterizada pela presenca de uma entidade divina. O objetivo da
ioga, com base nos sutras (escritos no século II a.C), é aquietar a mente para
alcangar a liberdade de espirito chamada kaivalya.

Nyaya

Grandemente influenciada por outras escolas, a nyaya é um sistema légico
no qual seus seguidores acreditam que o conhecimento valido deriva de
inferéncia, percepgéo, testemunho e comparacdo. Ao alcancar o conhecimento
por meio desses caminhos, a pessoa torna-se liberada do sofrimento. A escola
nyaya também desenvolve critérios para determinar quais conhecimentos sio
vélidos e quais sio invalidos.

Vaisheshika

Criada no século VI aC, esta escola se baseia no pluralismo e no atomismo.
De acordo com a vaisheshika, tudo no universo fisico pode ser reduzido a um
nimero finito de 4tomos e a brahman (a realidade definitiva por tras dos deuses
e do universo), que é o que d4 consciéncia aos 4tomos. Finalmente, as escolas
nyaya e vaisheshika acabaram por se fundir; embora a vaisheshika sé aceite
como fonte de conhecimento valido a inferéncia e a percepgéo.

Purva Mimamsa

Fundamentada na interpretacdo do Vedas, a purva mimamsa envolve a fé
absoluta no texto sagrado e é autoridade na sua interpretacdo. Inclui a
realizagdo de sacrificios com fogo para, acredita-se, sustentar o universo. Apesar
de a purva mimamsa acreditar nos conceitos légicos e filoséficos das outras
escolas, seus seguidores argumentam que a Unica maneira de alcancar a
salvago é viver de acordo com os ensinamentos do Vedas. Mais tarde, a escola
purva mimamsa passou a insistir que, para libertar a alma, a pessoa tem de
participar de atividades iluminadas.

Vedanta



A escola vedanta é voltada aos ensinamentos filoséficos da contemplagdo
mistica encontrados no Vedas, conhecidos por upanixades. Essa escola enfatiza a
importancia da meditag#o, da conectividade espiritual e da autodisciplina.

Escolas heterodoxas
As quatro escolas heterodoxas, ou nfo indianas, ndo aceitam a autoridade
presente no Vedas.

Carvaka
Esta escola se apoia no materialismo, no atefsmo e no ceticismo. A
percepgdo, segundo a carvaka, é a tnica fonte de conhecimento valido.

Filosofia politica indiana

Na India, a filosofia politica data do século IV a.C. com o Arthashastra, um
texto que discute a politica econémica e o estadismo. No século XX, outra
filosofia politica foi tornada popular por Mahatma Gandhi, que foi fortemente
influenciado pelos escritos de Jesus, Leon Tolstoi, John Ruskin, Henry David
Thoreau e o hindu Bhagavad Gita. Gandhi deu énfase a filosofia politica com base
na ahimsa (ndo violéncia) ou satyagraha — resisténcia ndo violenta.

Budismo

Os principios filoséficos do budismo firmam-se nas Quatro Nobres Verdades
(a verdade do sofrimento; a verdade da causa do sofrimento; a verdade do fim do
sofrimento e a verdade do caminho que liberta do sofrimento). O budismo
defende a ideia de que, para terminar com o sofrimento, a pessoa deve seguir o
Nobre Caminho Octuplo. A filosofia do budismo aborda ética, metafisica,
epistemologia, fenomenologia e a nocio de que Deus é irrelevante.
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Jainismo

Uma das ideias mais essenciais do jainismo é a anekantavada, a nogio de
que diferentes pontos de vista percebem a realidade de maneira diferente e,
dessa forma, ndo existe uma perspectiva completamente verdadeira. Nessa
escola, a Unica pessoa que possui o verdadeiro conhecimento e sabe a resposta
verdadeira é chamada de kevalis; todas as outras pessoas sabem apenas parte de
uma resposta. O janaismo dé grande énfase & igualdade da vida, & independéncia
espiritual, & ndo violéncia e ao fato de que o comportamento dos individuos tem
consequéncias imediatas. O autocontrole, de acordo com essa filosofia, é crucial

para que a pessoa compreenda a verdadeira natureza da alma.

FILOSOFIA CHINESA

As quatro escolas filoséficas mais influentes da China surgiram por volta de 500
aC. (o mesmo periodo em que comecaram a aparecer os filésofos da Grécia
antiga), em uma época que ficou conhecida como a Discérdia da Centena de
Escolas do Pensamento. As correntes dominantes eram o confucionismo, o
taofsmo, o mofsmo e o legalismo. Durante as vérias dinastias chinesas, essas
escolas do pensamento, junto com o budismo, foram incorporadas & doutrina
oficial.

Confucionismo



Com base nos ensinamentos de Confiicio, é um sistema filoséfico que aborda
temas relacionados a politica, sociedade e moralidade e tem natureza quase
religiosa (embora néo seja uma religifo e possibilite que uma pessoa siga uma fé
enquanto é também adepta do confucionismo). Conficio criou a ideia da
meritocracia; a Regra Dourada (que afirma que uma pessoa deve tratar os
outros da maneira que gostaria de ser tratada); a nogdo de yin e yang (duas
forgas que se opdem uma a outra e estdo permanentemente em conflito,
criando, por sua vez, contradi¢do e mudanca sem fim) e a ideia de que para
encontrar o meiotermo a pessoa deve reconciliar os opostos. As principais ideias
do confucionismo séo: ren (humanidade para outros), zhengming (retificagdo dos
nomes), zhong (lealdade), xiao (piedade filial, respeito pelos pais e pelos mais
velhos) e [i (ritual).

4 0 simbolo de yine yang

Taoismo

O taofsmo comegou como filosofia e mais tarde tornou-se uma religio. Tao
quer dizer “caminho” ou “jornada” e costuma ser usado em sentido metafisico
para representar o fluxo do universo ou o foco da ordem natural. A filosofia
taofsta enfatiza o humanismo, o relativismo, o desapego, a espontaneidade, a
flexibilidade e a ndo acdio. Como o confucionismo, o taofsmo dd grande
importéncia ao yin e yang, aos Oito Trigramas, oito principios inter-relacionados
da realidade, e também ao feng shui, um antigo sistema de leis que usa cores e
arranjos espaciais para a conquista da harmonia e do equilibrio do fluxo de

energia.
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Legalismo

Filosofia politica apoiada na ideia de que deveriam existir leis claras e
estritas para ser obedecidas pelas pessoas ou, entdo, elas seriam severamente
punidas. Fundamentado na jurisprudéncia, legalismo significa “filosofia das leis”.
Segundo a doutrina, os legisladores deveriam governar pelas diretrizes do fa (lei),
shu (tatica, arte, método e gestdo das questdes do estado) e shi (poder, carisma e
legitimidade).

Moismo

A doutrina busca o beneficio mutuo pelo apoio & ideia do amor universal. De
acordo com o moismo, para evitar a guerra e os conflitos, todas as pessoas
deviam se amar umas as outras igualmente. O fundador do mofsmo, Mozi (470-
390 a.C), era contrario aos ensinamentos ritualisticos de Conflicio. Em vez disso,
acreditava que os individuos deviam se envolver em atividades mais praticas
para a sobrevivéncia, como a agricultura, a seguranca e o gerenciamento dos
assuntos do Estado.



Budismo

Conforme o budismo se disseminou para a China, outras escolas de
pensamento como o taofsmo e o confucionismo foram sendo integradas, criando
novas doutrinas budistas. Esses novos tipos de budismo enfatizavam mais a ética
e menos a metafisica.

FILOSOFIA COREANA

As escolas filoséficas surgidas na Coreia foram grandemente influenciadas por
outras da regifio; as mais significativas entre elas sio: xamanismo,
confucionismo, tacismo e budismo.

Xamanismo nativo

Embora mais tarde o xamanismo tenha sido influenciado pelos pensamentos
taofstas e budistas, o xamanismo nativo desenvolveu-se na Coreia ao longo de
milhares de anos. Trata-se da crenga de que existem espiritos prestativos e
malignos no mundo natural e que somente as pessoas com poderes especiais, os
xamas, podem percebé-los. Na Coreia, em geral, o xam& era uma mulher
chamada mudang. Ela se conecta com o mundo espiritual e tenta resolver os
problemas humanos.

Budismo

Quando o budismo foi trazido da China para a Coreia, no ano 372 dC, os
espiritos xamanistas foram incorporados aquela escola filoséfica do pensamento
em um esforgo de resolver o que os coreanos viam como as inconsisténcias do
budismo chinés.

Confucionismo

Também trazido da China para a Coreia, o confucionismo teve, de fato, um
impacto bastante significativo na sociedade coreana, modelando seus sistemas
moral e legal, além de orientar o relacionamento entre os jovens e os mais
velhos. As ideias mais importantes encorajadas pela escola coreana do
confucionismo (também chamada de neoconfucionismo) foram: hyo (piedade
filial), chung (lealdade), sin (confianga) e in (benevoléncia).

Taoismo



Tendo chegado & Coreia em 674 dC, foi bastante popular no comego da
dinastia Goryeo (918-1392), mas depois, junto com outras filosofias e religides, o
taofsmo passou a ser incorporado ao budismo. A doutrina nunca se tornou
religifo na Coreia, mas sua influéncia ainda pode ser sentida no pensamento
local.

Filosofia coreana na era moderna

Em 1910, com a ocupac&o japonesa, o xintofsmo tornou-se a religido oficial
na Coreia. Durante esse perfodo, os filésofos idealistas alemdes também se
tornaram populares entre os coreanos. Quando a Coreia foi dividida em dois
paises (norte e sul), a populagdo do norte passou a seguir a ortodoxia marxista,
também incorporando ideias do maofsmo chinés e a nogéo de yangban (classe
dominante) derivada do confucionismo coreano.

FILOSOFIA JAPONESA

A filosofia japonesa é uma fusio de conceitos do Japdo, da China e dos filésofos
ocidentais. Apesar da influéncia e da presenga do taoismo e do confucionismo no
pafs, o xintofsmo e o budismo causam um impacto mais forte.

Xintd

A religido nativa e oficial do Japdo até a Segunda Guerra Mundial é
conhecida como xinté, que, embora nio seja em si mesma necessariamente uma
filosofia, tem impacto profundo nas filosofias surgidas no pafs. O xintoismo é uma
forma de animismo politeista pelo qual o mundo é explicado pelos poderes de
espiritos invisiveis chamados de kami. Quando o budismo chegou ao Japdo no
século VI vindo da China e da Coreia, muitos elementos da doutrina foram
incorporados ao xintoismo. Embora ndo haja principios dogmaticos relacionados
no xinté, a énfase é colocada em ideias-chave, como viver em amor profundo,
respeitar a natureza, a tradicdo, a familia e a limpeza. Além disso, existem
rituais chamados de matsuri que celebram os kami.

Budismo
O budismo foi trazido para o Japdo em 550 dC. e se formaram trés escolas

com a incorporag&o de novas ideias.

Zen budismo



Foi trazido da Coreia (que recebeu da China uma versio com base nos
ensinamentos da doutrina indiana maaiana — um dos trés caminhos da
iluminag&o) e formou sua prépria escola de pensamento no século XX. Os
principios do zen budismo afirmam que todo ser sensivel tem virtude e sabedoria
inerentes (a natureza de buda) alojadas na mente. De acordo com a doutrina,
com a meditagdo e a vivéncia de um dia a dia significativo, uma pessoa é capaz
de descobrir sua natureza de Buda. Atualmente, existem trés correntes do zen
budismo no Jap&o:

1 Soto (a maior das escolas)
2. Rinzai (que tem muitas subdivisdes)
3. Obaku (a menor das escolas)

Budismo amidista

O budismo amidista, também conhecido como Terra Pura, é uma das formas
mais populares da doutrina no Japdo e na China e tem fundamento nos
ensinamentos de Amitabha Buddha. De acordo com essa corrente, a iluminagéo
é garantida a quem devotar a vida ao relacionamento com Amitabha Buddha (a
maneira mais basica para praticar isso é cantando o nome de Amitabha Buddha
em completa concentragio) e a pessoa iluminada renascera na Terra Pura.

Budismo nitiren

Com base nos ensinamentos do monge japonés Nitiren, que viveu durante o
século XIII. Uma das principais crencas desta escola é que, como as pessoas tém
inata a natureza de Buda internamente, entdo, sio capazes de alcancar a
iluminac&o nesta vida e na sua forma fisica atual.

da filosofia

O movimento filoséfico chamado de Escola de Quioto surgiu durante o
século XX na Universidade de Quioto e muitas ideias da filosofia e da religido
ocidentais foram incorporadas aos conceitos tradicionais da Asia Oriental.
Especificamente, as ideias de Hegel, Kant, Heidegger, Nietzsche e da cristandade

foram usadas para reformular a moral e a compreensio religiosa.



AVICENA (980-1037)
O filésofo mais influente da Era Dourada do Isla

Ibn Sina (também conhecido pelo nome latinizado de Avicena) viveu de 980 a
1037, em uma regido hoje chamada de Uzbequistdo. Médico e filésofo persa,
Avicena é considerado a mais importante figura da Era Dourada do Isla.

Com talento excepcional, escrevia livros de medicina que tiveram forte
impacto ndo apenas no mundo isldmico, disseminando suas ideias e seus
conhecimentos por toda a Europa. Além dos livros médicos, Avicena também
escrevia longamente sobre ética e légica, e sua filosofia, no que se refere a alma
e & esséncia da existéncia, teve influéneia notdvel no pensamento ocidental.

AVICENA E A ERA DOURADA DO ISLA

A Era Dourada do Isla ocorreu durante a Idade Média, quando a Europa estava
profundamente envolta pelo dogmatismo religioso e avancou relativamente
muito pouco, mantendo-se estagnada no campo da filosofia. Enquanto isso, o
pensamento filoséfico florescia no mundo islamico, em grande parte, por causa
do trabalho de Avicena. Considerado uma das figuras mais importantes desse
periodo, introduziu os trabalhos de Aristételes e as ideias neoplaténicas no
mundo isldmico.

A METAFISICA DE AVICENA: ESSENCIA E EXISTENCIA

Avicena argumentava que a esséncia (chamada de mahiat) é independente da
existéncia (chamada de wujud) e é eterna e imutével. Afirmava que a esséncia
precede a existéncia, sendo esta simplesmente acidental. Desse modo, de acordo
com ele, qualquer coisa que passe a existir é o resultado de uma esséncia que
possibilitou essa existéncia.

Essa nogdo de esséncia e existéncia é semelhante & Teoria das Formas de
Platéo (a ideia de que tudo que existe recai em um arquétipo preexistente e até
mesmo quando aquilo deixa de existir o arquétipo permanece); no entanto,
Avicena acreditava que Al4 (a Primeira Realidade) era a tnica coisa no mundo
que ndo era precedida por uma esséncia. Segundo ele, Ald é um ser necessario



que ndo pode ser definido. Quando alguém tenta definir Al4, essa simples ac#o ja
encontra oposi¢do. Por exemplo, se a pessoa diz “Al4 é a beleza”, isso também
deve significar que “Al4 n#o é a feiura”, o que ndo é o caso, pois tudo deriva de
Ala.

Légica

Avicena, um devoto mugulmano, acreditava que a légica e a razdo podiam
ser usadas para provar a existéncia de Deus e, com frequéncia, recorria a elas
para interpretar o Qur'an. Para ele, a légica servia para avaliar os conceitos
formados com as quatro faculdades da razdo: estimativa (wahm), meméria (al-
khayal), percepcdo sensorial (al-hiss al-mushtarak) e imaginacdo (al-
mutakhayyila). De acordo com Avicena, a imaginagdo é crucial porque
possibilita que um individuo seja capaz de comparar novos fenémenos a
conceitos ja existentes.

Ele também acreditava que a légica podia ser usada para adquirir novos
conhecimentos, fazer dedugdes, ajudar uma pessoa a avaliar se um argumento é
vélido ou ndo e compartilhar aprendizados com os outros. Para alcangar a
salvagdo, Avicena afirmava que a pessoa deveria adquirir conhecimento e
aperfeicoar seu intelecto.

EPISTEMOLOGIA E OS DEZ INTELECTOS

A teoria da criagéo de Avicena era bastante derivada daquela desenvolvida por
Al-Farabi, outro famoso filésofo islamico. De acordo com essa teoria, a criagdo do
mundo seguiu o Primeiro Intelecto, que comegou a contemplar a prépria
existéncia e, ao fazé-lo, criou o Segundo Intelecto. Conforme o Segundo Intelecto
passou a contemplar sua origem divina, o Primeiro Espirito foi criado e deu luz
ao universo, que é chamado de a Esfera das Esferas. Enquanto a Esfera das
Esferas contempla que é algo com potencial para existir, foi criada a matéria. E
essa matéria preencheu o universo e criou a Esfera dos Planetas.

Foi dessa tripla contemplacdo que surgiram os primeiros estdgios da
existéneia. Enquanto o processo continua, foram criadas duas hierarquias
celestiais como resultado do surgimento de novos intelectos: a Hierarquia
Inferior (& qual Avicena se refere como a dos “Anjos da Magnificéncia”) e a
Hierarquia Superior do Querubim. De acordo com ele, os anjos, que sio
responsaveis pelas visdes proféticas dos humanos, ndo possuem percepcdes
sensoriais. Eles tém, no entanto, uma grande imagina¢do que os faz desejar o



intelecto do qual se originaram. A jornada dos anjos para se encontrar com seu
respectivo intelecto cria um eterno movimento no céu.

Os seguintes sete intelectos e os anjos criados por eles correspondem a
diferentes corpos na Esfera dos Planetas: jipiter, marte, saturno, vénus, merctirio,
o0 Sol e a Lua (que é associada ao anjo Gabriel, “O Anjo”). E do nono intelecto que
surge o humano (com as fung8es sensoriais que faltam aos anjos).

Avicena afirma, entdo, que o décimo e tltimo intelecto é o humano. Segundo
ele, por si 6 a mente humana nio foi formada para o pensamento abstrato. O ser
humano tem somente o potencial do intelecto, que é trazido a tona por uma
iluminag&o do Anjo. Essa iluminag&o varia em graus: os profetas, por exemplo,
foram tdo iluminados que tém o intelecto racional e a imaginagdo e ainda a
habilidade de transmitir o que sabem para os outros; outras pessoas podem ter
apenas a imaginagdo suficiente para ser professor, escrever, transmitir
informacdes e as leis; enquanto outras podem receber ainda menos iluminacéo.
A viso de Avicena sobre a humanidade é como se tivéssemos uma consciéncia
coletiva.

0 HOMEM FLUTUANTE DE AVICENA

Para demonstrar a autoconsciéncia e a imaterialidade da alma, Avicena criou o
famoso experimento mental do “Homem Flutuante”, que propde o seguinte: a
pessoa deve imaginar uma situacdo em que seu corpo estd suspenso no ar e,
enquanto flutua, ela experimenta o total isolamento de seus sentidos (o que
significa que nfo terd nem mesmo contato sensorial com o préprio corpo).

Avicena argumentava que, apesar desse isolamento dos sentidos, a pessoa
ainda continuaria a ter autoconsciéncia. Se uma pessoa que estd isolada da
experiéncia dos sentidos ainda tem a capacidade de determinar sua existéncia,
de acordo com ele, isso demonstra que a alma é uma substancia imaterial que
existe independente do corpo. Por fim, Avicena conclui: como essa situagéo é
concebivel, isso aponta para a conclusio de que a alma é percebida
intelectualmente.

Além disso, ele acreditava que o cérebro é onde a razdo e a sensacdo
interagem uma com a outra. No experimento mental do Homem Flutuante, o

primeiro e mais basico conhecimento que um individuo deve ter é “Eu sou”, o
que confirma a esséncia dessa pessoa. Como o individuo estd isolado da
experiéncia sensorial, a esséncia nio pode vir do corpo. Assim, o ponto mais

bésico de uma pessoa é o conhecimento de que “Eu sou”, o que significa ndo



somente que a alma existe; a alma é autoconsciente. E Avicena conclui que,
além de ser uma substancia imaterial, a alma é perfeita.



BERTRAND RUSSELL (1872-1970)
O filésofo légico

Bertrand Russell nasceu em 18 de maio de 1872, em Ravenscroft, no Pais de
Gales. Com 4 anos, perdeu o pai e a mée e, junto com o irm&o mais velho, foi
morar com os avés que eram muito rigorosos (seu avd, lorde John Russell, foi
primeiro-ministro e o primeiro conde de Russell). Quando ele tinha 6 anos, o0 avé
também morreuy, deixando o garoto e seu irm&o mais velho apenas com a avé.
J& bem jovem, Russell queria se libertar daquele ambiente doméstico repleto de
proibigdes e regras, e esse desejo, assim com a descrenga na religido, teriam
reflexos profundos em toda a sua vida.

Em 1890, ingressou na Trinity College, em Cambridge, onde obteve
excelentes resultados em matemadtica e filosofia. De inicio, interessou-se
bastante pelo idealismo (a nogdo de que a realidade é produto da mente),
embora anos depois de ter deixado Cambridge fosse rejeitar inteiramente essa
teoria em favor do realismo (a ideia de que a consciéncia e a experiéncia
existem independentemente do mundo exterior) e do empirismo (a ideia de que
o conhecimento deriva da experiéncia sensorial do mundo exterior).

Os trabalhos iniciais de Bertrand Russell eram focados em matematica. Sua
defesa do logicismo (a nogo de que toda a matemética pode ser reduzida até
principios légicos simples) foi incrivelmente importante e, se comprovada como
verdadeira, demonstraria que a matematica é legitimamente um conhecimento
a priori. Embora suas ideias filoséficas tenham abordado muitos temas ao longo
da vida (incluindo moralidade, filosofia da linguagem, metafisica e linguistica),
Russell sempre continuou trabalhando em légica e escreveu uma obra em trés
volumes denominada Principios da matemdtica para demonstrar que todos os
principios da matemaética, a aritmética e os nimeros derivam da légica.

Russell junto com seu aluno Ludwig Wittgenstein e o filésofo G. E. Moore sio
considerados os fundadores da filosofia analitica.

Definicoes filosoficas

FILOSOFIA ANALITICA: considerada simuttaneamente uma tradicéo histérica e um
método prético, a filosofia analtica (que também se tornou sinénimo de
positivismo logico) € a ideia de que uma pessoa deveria praticar e executar a



flosofia da mesma maneira que pratica e executa a inquiricao cientfica: com
precisao e rigor. Isso é feito pelo uso da logica e sendo cético em relagao aos
pressupostos.

Embora tenha sido filésofo, matemaético e légico, Bertrand Russell primeiro
tornou-se conhecido do publico como resultado de suas convicgdes controversas
em relacdo a reforma social. Ele foi um ativista do pacifismo durante a Primeira
Guerra Mundial e participou de vérios protestos. Essas posicdes nio somente o
fizeram ser expulso da Trinity College como também o levaram a ser preso.
Mais tarde, durante a Segunda Guerra Mundial, embora fizesse uma campanha
incansavel contra Adolf Hitler e o Partido Nazista, ele rejeitou suas ideias
pacifistas por uma abordagem mais relativista. Russell também se tornou um
critico publico do regime totalitario de Stalin, do envolvimento dos Estados
Unidos na guerra do Vietnd e a favor do desarmamento nuclear. Em 1950,
recebeu o Prémio Nobel de Literatura.

ATOMISMO LOGICO

Bertrand Russell criou o atomismo légico, a ideia de que a linguagem pode ser
quebrada em partes menores de maneira semelhante ao que é possivel fazer
com a matéria fisica. Assim que uma sentenca é quebrada nessas pequenas
partes que nio podem mais ser reduzidas, estamos diante dos “4tomos légicos”.
Ao olhar para esses &tomos légicos, deverfamos ser capazes de revelar os
pressupostos subjacentes de uma sentenca e, entdo, poderiamos determinar
melhor se é valida, ou ndo.
Por exemplo, vamos dar uma olhada na seguinte sentenga: “O rei dos
Estados Unidos é careca”.
Essa sentenca parece simples; no entanto, podemos quebré-la para
encontrar trés dtomos légicos.
1. O reidos Estados Unidos existe.
2. Existe um rei nos Estados Unidos.
3. O rei dos Estados Unidos ndo tem cabelos.

Como sabemos que ndo ha rei nos Estados Unidos, o primeiro dtomo se
mostra falso. Portanto, a sentenca “O rei dos Estados Unidos é careca” ndo é
verdadeira. No entanto, isso ndo significa necessariamente que seja
adequadamente falsa porque o oposto da afirmac&o — “O rei dos Estados Unidos



tem cabelo” — também ndo é verdadeira. Nos dois casos, parte-se do pressuposto
de que os Estados Unidos tém um rei. Com o atomismo légico, somos capazes
de verificar a validade e o grau de verdade. Isso nos leva & questdo que ainda é
debatida: se algo é ndo verdadeiro ou falso, entéo, o que isso é?

TEORIA DAS DESCRIGOES

A contribui¢do mais importante de Bertrand Russell para a linguistica foi a sua
teoria das descri¢des, na qual propde que a verdade ndo pode ser representada
pela linguagem comum porque é muito ambigua e enganadora. Ele afirmava
que, para a filosofia se livrar de pressupostos e equivocos, era preciso uma
linguagem diferente e mais rigorosa. Segundo ele, essa linguagem deveria se
fundamentar na légica matematica e teria a aparéncia semelhante & de um
conjunto de equagdes.

Ao tentar responder & questdo provocada pela sentenca “O rei dos Estados
Unidos é careca”, Russell criou a teoria das descri¢des. Para ele, descri¢des
definidas sdo nomes, frases ou palavras que se referem a um tnico objeto (como
“aquela mesa”, “Australia” ou “Steven Spielberg”). Se uma frase contém
descri¢des definidas, trata-se, na verdade, de uma maneira de abreviar um
conjunto de afirmagdes. Dessa forma, Russell foi capaz de mostrar que a
gramética obscurece a légica de uma sentenca. Contudo, na sentencga “O rei dos
Estados Unidos é careca”, o objeto que é descrito é ndo existente ou ambiguo
(que Russell chamava de “simbolos incompletos”).

TEORIA DOS CONJUNTOS E PARADOXO DE RUSSELL

Conforme Bertrand Russell tentava reduzir todos os tipos de matemética em
légica, a teoria dos “conjuntos” foi se tornando muito importante. Ele definia
conjunto como “uma cole¢io de membros ou elementos” (em outras palavras,
objetos). Os conjuntos podem ser definidos negativamente ou apresentar
subconjuntos, que, por sua vez, podem ser adicionados ou subtraidos. Por
exemplo: um conjunto pode ser formado por todos os norte-americanos; um
conjunto definido negativamente pode ser o de tudo o que ndo é norte-
americano; e um subconjunto de um conjunto pode ser formado por todos os
nova-iorquinos dentro do conjunto de todos os norte-americanos.

Embora Russell ndo tenha sido o criador da teoria dos conjuntos
(desenvolvida por Gottlob Frege), ele revolucionou inteiramente os principios



fundamentais com a introdug&o do “Paradoxo de Russell” em 1901.

O paradoxo de Russell lida com o conjunto de todos os conjuntos que nio é
integrante de si mesmo. Por exemplo, vamos pensar no conjunto de todos os
cdes que j& existiram. O conjunto de todos os cdes que ja existiram também nio
é um cdo, mas realmente existem alguns conjuntos que sio integrantes de si
mesmos. Se pensarmos no conjunto formado por tudo o que ndo é um c#o, por
exemplo, temos de incluir o préprio conjunto nele porque aquele conjunto
também ndo é um cachorro.

Quando alguém tenta pensar no conjunto que é formado pelos conjuntos que
ndo sdo integrantes de si mesmos, o resultado é um paradoxo. Por qué? Porque
vemos um conjunto que contém conjuntos que nio sio membros de si mesmos
e, ainda assim, pela defini¢do bésica do conjunto original (um conjunto formado
pelos conjuntos que nio sio membros de si mesmos), isso significa que ele
também deve incluir a si mesmo. Contudo, como sua definicdo afirma que ele
ndo pode incluir a si mesmo, surge, assim, uma contradicéo.

E com o paradoxo de Russell que percebemos a imperfeigio da teoria dos
conjuntos. Ao chamar qualquer grupo de objetos de conjunto, podem surgir
situagdes impossiveis logicamente. Ele afirmou que, para consertar essa falha, a
teoria dos conjuntos tinha de ser mais rigorosa. Os conjuntos, segundo Russell,
deveriam ser somente colecBes particulares capazes de atender a axiomas
especificos (evitando, desse modo, que surjam as impossibilidades e as
contradi¢des do atual modelo). E por essa razdo que toda teoria do conjunto
desenvolvida antes de Russell é chamada de ingénua e todo estudo nesse campo
realizado apés a sua contribui¢do é conhecido como a teoria axiomética dos
conjuntos.



FENOMENOLOGIA

O estudo da consciéncia

A fenomenologia, que é o estudo da consciéncia e da experiéncia pessoal,
comecou a se tornar um ramo importante da filosofia durante o século XX,
particularmente divulgada por Heidegger e Sartre. No entanto, esses dois
filssofos ndo teriam sido capazes de chegar t&o longe como fizeram, se néo fosse
o trabalho de Edmund Husserl, o fundador da fenomenologia.

A ORIGEM DA FENOMENOLOGIA

O filésofo mordvio Edmund Husserl comegou sua carreira dedicando-se a
filosofia da matemética. Embora de inicio considerasse que a aritmética seguia
um empirismo rigoroso, com a ajuda de Gottlob Frege, ele concluiu que certas
verdades aritméticas nfo podem ser explicadas pelo empirismo. Em seu livro
Investigagbes l6gicas, Husserl combate o “psicologismo”, a ideia de que as
verdades sdo dependentes da psicologia (mente) de um individuo e declara que
as verdades ndo podem ser reduzidas pela mente humana. A partir disso, ele
comeca a desenvolver a fenomenologia.

De acordo com ele, a fenomenologia considera que a consciéncia tem
intencionalidade, ou seja, que todos os atos da consciéncia sdo dirigidos para
objetos, sejam eles materiais ou ideais (como a matemadtica). Os objetos
intencionais e os atos intencionais sio ambos definidos pela consciéncia. Para
que alguém descreva o objeto e o contetido da consciéncia, também é
necessirio que o objeto realmente exista (possibilitando que uma pessoa
descreva o que aconteceu em um sonho da mesma maneira que poderia
descrever a cena de um livro).

Embora o trabalho inicial de Husserl contasse com uma abordagem realista
(que acredita que, quando a consciéncia de alguém percebia um objeto isso
significava que existiam ambos os objetos: o da consciéncia e aquele em si
mesmo), posteriormente, ele deslocou seu foco para a intencionalidade e o
estudo do ego. A posicio de Husserl evoluiu na direcdo das ideias
transcendentais, o que acabaria por reinventar o assunto que ele comegara a
estudar.



Em seu livro de 1931, Ideias para uma fenomenologia pura, ele distingue entre
o ponto de vista natural de uma pessoa e o posto de vista fenomenolégico. Em
sua perspectiva natural, o individuo esta consciente apenas dos objetos que estdo
factualmente presentes; na perspectiva fenomenoldgica, a pessoa ultrapassa os
objetos externos e chega a compreender a consciéncia do objeto. Para alcancar
o ponto de vista fenomenolégico, o individuo deve eliminar diversas
caracteristicas de sua experiéncia, submetendo-se a uma série de redugdes
fenomenolégicas.

Husserl criou varias redugdes fenomenolégicas; no entanto, entre as mais
notéveis estdo a epoché e a reducéo em si.

Epoché

Para Husserl, as pessoas tomam como garantidos diversos aspectos da vida
(a linguagem, a cultura, a lei da gravidade, o préprio corpo etc), e isso as
mantém em uma espécie de cativeiro. A epoché, porém, é a redugdo
fenomenolégica, aquele momento em que a pessoa deixa de aceitar que esses
aspectos sejam verdadeiros. O individuo conquista a autoconsciéncia ao parar de
ver a si mesmo como parte das coisas que ele aceitava no mundo. Husserl
refere-se a esse processo como “colocar o mundo entre parénteses”. Isso ndo
significa negar a existéncia do mundo — o inteiro propésito de colocar entre
parénteses e da epoché é a abstenc@o de todas as crengas, entdo, a pessoa ndo
pode nem confirmar nem negar a existéncia do mundo.

Areducao em si

Enquanto a epoché é o método para alguém deixar de aceitar o que antes
era aceito e se libertar do cativeiro do mundo aceito, a redugdo em si é o
processo de reconhecimento da aceitagio apenas como o que é: uma aceitacéo.
E por ser capaz de ver uma aceitagdo como uma aceitacdo que a pessoa
alcancga o conhecimento transcendental.

Em conjunto, a epoché e a reducfo em si formam o processo da reducéo
fenomenolégica. Observe que a reducdo em si ndo ocorre independentemente da
epoché e vice-versa.

0 METODO DA INVESTIGAGAO FENOMENOLOGICA

De acordo com Husserl, o primeiro passo da investigacio fenomenolégica é a
reducéo (pela epoché e pela redugio em si). O ato de colocar entre parénteses



tudo aquilo de que a pessoa tem consciéncia inclui todos os modos de
consciéncia (imaginag#o, recordagdo, julgamento e intui¢éo).

O passo seguinte é conhecido como reducio eidétical® Nio é suficiente
simplesmente ter consciéncia. Em vez disso, a pessoa deve realizar os diversos
atos de consciéncia possiveis até que suas esséncias mais préprias (as estruturas
que ndo podem ser alteradas e sdo universais) sejam alcangadas. Uma espécie
de intuic&o que pode ser utilizada para chegar a isso é chamada de wesensschau.
Por meio dessa intuicéo, a pessoa cria multiplas variages e foca aquela parte da
multiplicidade que se mantém imutével. Essa é a esséncia; é a Unica parte que
permanece idéntica ao longo de todas as varia¢des.

O terceiro e ultimo passo é chamado de redugdo transcendental. Para
Husserl, o objetivo da fenomenologia é o retorno da pessoa ao seu ego
transcendental (o ego que é necessirio para que tenha uma autoconsciéncia
completa, integrada e empirica) como alicerce para a criagio de significado.
Segundo ele, para alcangar o ego transcendental, deve haver uma reversio da
consciéncia, e isso criard a percepcdo do tempo, que atua como autoconstitutivo.

Enquanto Husserl passou o resto da carreira tentando esclarecer a ideia da
reducéo transcendental, a ideia por si s6 disseminava mais controvérsia. Como
resultado, houve uma divisio na fenomenologia entre aqueles que acreditavam
na reducéo transcendental e aqueles que se recusavam a acreditar nela.

FENOMENOLOGIA DAS ESSENCIAS

Em Munique, um grupo de alunos de Theodor Lipps (que criou o psicologismo)
decidiu seguir o trabalho filoséfico de Husserl e todos se juntaram a ele em
Géttingen. Em 1913, porém, quando Husser! publicou seus pensamentos sobre a
reducéo transcendental no livro Ideias para uma fenomenologia pura, o grupo
passou a discordar radicalmente dele. Ao tomar essa atitude, criaram um novo
tipo de fenomenologia, que ficou conhecido como a fenomenologia das esséncias,
que toma por base a fenomenologia realista dos trabalhos iniciais de Husserl.



11 Eidético — segundo Husser], refere-se & esséncia das coisas e ndo aquilo
relacionado & existéncia ou & funcdo do objeto. (N.T)



NOMINALISMO

A rejeicdo de certos elementos

Em filosofia, 0 nominalismo tem dois significados. A defini¢do mais tradicional,
surgida na Idade Média, envolve a rejei¢do dos universais, entidades que podem
ser representadas por diferentes objetos. A segunda, mais moderna, rejeita os
objetos abstratos, ou seja, aqueles objetos que ndo sdo temporais ou espaciais.
Dessa forma, o nominalismo pode ser visto como uma oposicéo ao realismo (a
crenca de que os universais realmente existem) e ao platonismo (a crenga de
que os objetos abstratos realmente existem). E possivel que uma pessoa acredite
em um tipo de nominalismo e nfo no outro.

Os dois tipos de nominalismo lidam com o antirrealismo porque negam a
existéncia dos universais ou dos objetos abstratos e, assim, também rejeitam a
realidade dessas coisas. Ao lidar com coisas que sio supostos objetos abstratos
ou universais, o nominalismo assume duas abordagens:

1. O nominalismo nega que as supostas entidades existam.
2. O nominalismo aceita que as entidades existam, mas afirma que ndo sdo
concretas ou particulares.

OBJETOS ABSTRATOS

Nio existe uma definicdo estabelecida para o que é um objeto abstrato; no
entanto, a explicagdo mais comum € a seguinte: “um objeto que nfo existe no
espago ou no tempo e que é causalmente inerte” (supSe-se que apenas objetos
que existem no espaco e no tempo podem participar de relagdes causais). Essa
defini¢&o, porém, ndo é isenta de falhas. Por exemplo, embora a linguagem e os
jogos sejam abstratos, sio também ambos temporais (pois a linguagem pode
mudar, evoluir e ser outra em diferentes momentos). Apesar de os filésofos
terem apresentado outras defini¢des para os objetos abstratos, o nominalismo
guia-se pela rejeicdo aos objetos espagotemporais, que sio inertes em relagdo a
causagdo.

UNIVERSAIS



Os nominalistas distinguem os universais dos particulares. De acordo com a
definicdo deles, os universais se referem a tudo que é instanciado (ou seja,
representado por algo real) por multiplas entidades. Se no for assim, entfo, é um
particular. Os dois, um universal e um particular, podem instanciar uma entidade,
mas somente um universal tem a capacidade de ser instanciado por multiplas
entidades. Por exemplo, os objetos que sdo vermelhos nio podem ter uma
instdncia, mas, com o universal “vermelhiddo”, qualquer objeto que seja
vermelho é uma instdncia daquele universal. Os realistas consideram as
propriedades (como vermelhiddo), tipos (como o material, ouro) e as relagdes
(como a intermediagdo) exemplos de universais. J& os nominalistas rejeitam a
nog&o de universais.

TIPOS DE NOMINALISMO EM RELAGAO A0S UNIVERSAIS

Os seguidores do nominalismo acreditam que s6 existem os particulares. Para
explicar a existéncia de relagdes ou propriedades, surgiram duas estratégias
aceitas pela filosofia: a primeira é rejeitar a existéncia das entidades e a segunda
é aceitar a existéncia dessas entidades, mas negar que sejam universais.

Teoria do tropo

Entre os argumentos mais antigos, um dos mais populares é a teoria do
tropo. Seus seguidores acreditam na existéncia das propriedades (aceitando,
assim, a existéncia da entidade), que consideram especificas e denominam de
“tropos”. Esses filésofos acham que esses tropos sdo particulares da mesma
forma que um péssego ou uma banana individualmente é seu préprio particular.
Dessa forma, a “amareliddo” de uma banana ndo é considerada um universal,
mas é uma “amareliddo” especifica ou particular que s6 pertence aquela banana.
A banana possui essa “amareliddo”, o que a torna um tropo, porque a amareliddo
ndo é resultado de um universal sendo instanciado.

Nominalismo itual e pr

Outros dois tipos de nominalismo sio o conceitual (também chamado de
conceitualismo) e o predicativo. O conceitualismo afirma que a “amareliddo”
ndo existe e que uma entidade, como a banana, é amarela simplesmente porque
isso estd em linha com o conceito de “amarelo”. De maneira similar, no
predicativo, a banana é amarela como resultado de um predicado “amarelo” ter



sido aplicado a ela. Assim, nfio existe a “amareliddo”, somente a aplicagdo do

predicado amarelo.

mereoldgico e inali de classes
No nominalismo mereolégico, a propriedade de ser amarelo é o total de
todas as entidades amarelas. Dessa forma, uma entidade é amarela porque é
parte do grupo das coisas que sdo amarelas. De modo similar, o nominalismo de
classes afirma que as propriedades sio consideradas classes. Portanto, a classe de
todas as coisas amarelas e somente as coisas amarelas sio a propriedade de ser
amarelo.

Nominalismo de semelhanca

Essa teoria afirma que as coisas amarelas ndo sdo semelhantes umas com as
outras porque sdo amarelas; em vez disso, ser semelhantes umas as outras as
torna amarelas. De acordo com o nominalismo de semelhanca, uma banana é
considerada amarela porque é semelhante a outras coisas que sdo amarelas.
Assim, as condicdes de semelhanca definidas sdo atendidas por todos os

membros de uma classe especifica.

TIPOS DE NOMINALISMO EM RELAGAO AOS OBJETOS ABSTRATOS

O nominalismo em relagdo aos objetos abstratos divide-se em dois: o
nominalismo de proposi¢des e o nominalismo de mundos possiveis.

Nominalismo de proposi¢des

No nominalismo de proposi¢des, as entidades subdividem-se em duas
categorias: desestruturadas e estruturadas. As proposicdes desestruturadas sio
conjuntos de mundos possiveis. Dentro desses mundos, as fun¢des tém o valor de
Verdadeiro (que demonstra que a proposi¢&o seja verdadeira) e o valor de Falso
(que demonstra que a proposico seja Falsa).

Uma teoria do nominalismo de proposi¢des afirma que os papéis vinculados
s proposigdes sdo, de fato, desempenhados pelos objetos que sdo concretos. Uma
ideia relacionada a isso é a nogdo de que as sentencas assumem o papel das
proposi¢des. O filésofo Willard van Orman Quine declarou que as “sentengas
eternas” (sentencas que tém um constante valor de verdade ao longo do tempo)
sdo melhores portadores de verdade porque independem de lugar, tempo, falante



ete. Isso, porém, causa um problema aos nominalistas porque a simples ideia de
uma sentenca eterna é um objeto abstrato.

Ficcionalismo semantico

Outra opgdo do nominalismo de proposicdes é negar a existéncia das
proposicdes e de todas as entidades que tenham papéis tedricos. Se for esse o
caso, as sentengas que envolvem a existéncia de proposi¢8es que parecam ser
verdadeiras devem ser realmente falsas. Até se uma sentenca for falsa porque
ndo hé proposi¢des, no entanto, pode ser usada como ajuda descritiva. Essa ajuda
descritiva possibilita que a pessoa esclareca o que quer dizer e viabiliza a
representacdo de partes da estrutura do mundo.

Nominalismo dos mundos possiveis

A teoria dos mundos possiveis é uma ideia filoséfica muito debatida que
proclama a existéncia de outras realidades, alegando que este mundo é apenas
uma das muitas possibilidades de mundos. Um nominalista pode assumir que ndo
existem mundos possiveis ou que os mundos possiveis nio sio um objeto
abstrato.

Uma abordagem nominalista é acreditar que nfo existem mundos possiveis
e que s6 existe o mundo possivel real. Um individuo pode pensar no mundo
possivel real como a soma dos objetos espagotemporais que se relacionam uns
com os outros e sio, na verdade, a soma dos objetos concretos.

Outra perspectiva nominalista é olhar para o mundo possivel viabilizado por
uma combinag&o de elementos (universais e particulares). De acordo com essa
teoria, um estado de coisas que tem um universal como propriedade consiste em
um particular e um universal reunidos; e um estado de coisas que consiste em
um universal como relagdo é quando um universal e alguns particulares sio
reunidos. H4 uma ampla gama de possiveis combinagdes de particulares e
universais e o resultado é que algumas sio realizadas e outras néo.



GOTTFRIED WILHELM LEIBNIZ (1646-1716)

O filésofo otimista

Gottfried Wilhelm Leibniz foi um dos mais importantes filésofos do movimento
racionalista do século XVII. Além de seu trabalho racionalista, ele era muito
versatil e viabilizou grandes avangos em temas como légica, fisica e
matematica (ele inventou o célculo independentemente de Newton e descobriu
o sistema bindrio).

Nascido em 1° de julho de 1646, na cidade alema de Leipzig, seu pai era
professor de filosofia moral na universidade local. Quando ele tinha apenas 6 anos,
o pai morreu e deixou sua biblioteca pessoal para o pequeno Leibniz, que recebeu
educacdo moral e religiosa da mée.

Leibniz era uma crianca excepcionalmente talentosa. Com 12 anos j&
aprendera latim como autodidata e estava comegando a estudar grego. Apenas
dois anos depois, inscreveu-se na Universidade de Leipzig e teve aulas de filosofia
aristotélica, direito, légica e filosofia escoldstica. Aos 20 anos, publicou seu
primeiro trabalho sobre arte combinatéria, no qual afirmava que as combinagdes
de elementos basicos, como sons, cores, letras e niimeros, eram a fonte de todas
as descobertas e do raciocinio.

Depois de se graduar em outra faculdade, obtendo o diploma de direito, em
vez de continuar buscando a formag&o académica, ele se tornou um prestador
de servigos para a nobreza. Ele desempenhava muitas funcdes nessa posicéo,
incluindo a de conselheiro legal e a de historiador oficial e também era chamado
a viajar intensamente pela Europa. Durante suas viagens, Leibniz encontrou-se
com varios dos mais importantes intelectuais europeus, enquanto continuava a
trabalhar em seus préprios problemas mateméticos e metafisicos. Os pensadores
que o influenciaram nesse periodo foram o filésofo Baruch Espinosa e o
matematico, astrénomo e fisico Christiaan Huygens.

Todo o trabalho de Leibniz, desde as suas intimeras contribuicdes a
matematica até a sua vasta e rica filosofia, compartilhavam a énfase na verdade.
Tinha esperanca de que, enfatizando a verdade em seu trabalho, ele fosse capaz
de lancar uma fundag&o que pudesse reunir a Igreja dividida.

0S PRINCIPIOS DA FILOSOFIA DE LEIBNIZ



Existem sete principios fundamentais para a compreensdo da razdo por Leibniz:

1

2.

Identidade/contradigdo: se uma proposicio é verdadeira, sua negativa tem
de ser falsa e vice-versa.

Razdo suficiente: para que algo exista, um evento ocorra ou alguma
verdade seja alcancada, deve haver razdo suficiente (embora, as vezes, a
raz#o seja conhecida apenas por Deus).

Identidade dos indiscerniveis (a lei de Leibniz): duas coisas que sio

distintas uma da outra nio podem ter em comum todas as mesmas
propriedades. Se todos os predicados possuidos por X também forem iguais
aos de Y, e todos os predicados possuidos por Y forem iguais aos de X, ent#o,
X e Y sdo idénticos. Afirmar que duas coisas sio indiscerniveis é supor dois
nomes para a mesma coisa.
Otimismo: Deus sempre escolhe o melhor.
Harmonia preestabelecida: as substancias s6 podem afetar a si mesmas; no
entanto, todas as substdncias (sejam elas da mente sejam do corpo)
interagem causalmente umas com as outras. Isso é o resultado de antes
Deus haver programado todas as substancias para se harmonizarem.

Plenitude: o melhor de cada mundo possivel tornaria toda possibilidade
genuina uma realidade.

Lei da continuidade: em sua lei da continuidade, Leibniz afirma que “a
natureza ndo da saltos”. Segundo ele, as mudangas ocorrem por mudangas
intermedidrias e o infinito est4 nas coisas. A lei da continuidade é usada para
provar que nenhum movimento deriva do completo descanso; as percepgdes
derivam de outros graus de percepgdes que sdo muito pequenos para ser
observados.

TEORIA DAS MONADAS

Rejeitando a teoria de Descartes de que a matéria, que tem uma esséncia da

extensdio (ou seja, existe em mais de uma dimensdo), é considerada uma

substancia, Leibniz criou sua teoria das ménadas, que se tornou uma de suas

maiores contribuices & metafisica. Ele afirmava que somente os seres que eram

capazes de agdo e tinham uma verdadeira unidade podiam ser considerados

uma substancia. De acordo com Leibniz, as ménadas eram os elementos que

formavam o universo. Eram particulas individuais, eternas, que ndo interagiam

entre si, regidas pelas préprias leis e tinham uma harmonia preestabelecida que



se refletia em todo o universo. Essas particulas eram as unicas verdadeiras
substancias porque tinham unidade e eram capazes de ago.

As ménadas ndo sdo como os dtomos. Elas nfo tém caréter espacial nem
temporal e sdo independentes umas das outras. As ménadas “sabem” o que
devem fazer a cada momento porque sdo reprogramadas com instrucdes
individuais (pela lei da harmonia preestabelecida). Também podem variar de
tamanho, diferentemente dos 4tomos. Por exemplo, cada pessoa individualmente
pode ser vista como uma ménada individual (o que cria um argumento contra o
livre-arbitrio).

As ménadas libertam-se do dualismo encontrado no trabalho de Descartes e
conduzem & teoria do idealismo de Leibniz. As ménadas sio formas de ser,
significando que somente elas sdo consideradas entidades mentais e substancias.
Portanto, coisas como a matéria, o espago e o movimento sdo apenas fenémenos
resultantes das substancias.

OTIMISMO

Em seu livro de 1710, Ensaios de teodiceia sobre a bondade de Deus, Leibniz
tentou unir a religifio e a filosofia. Acreditando que Deus, todo-poderoso e
onisciente, jamais criaria um mundo que fosse imperfeito se existisse a
possibilidade de fazer um melhor, Leibniz concluiu que este tem de ser o melhor
e mais equilibrado mundo possivel. Dessa forma, de acordo com ele, as falhas
deste mundo existiriam em todos os mundos possiveis. Do contrario, essas falhas
ndo teriam sido incluidas neste mundo por Deus.

Leibniz considerava que a filosofia nio tinha o propésito de contradizer a
teologia porque a razéo e a fé eram dadivas de Deus. Assim, se alguma parte da
fé ndo pudesse ser apoiada pela razéo, entéo, teria de ser rejeitada. Com isso em
mente, ele enfrentou uma das criticas centrais ao cristianismo: se Deus é todo-
poderoso, todo sabedoria e todo bondade, como o mal pode ocorrer? Leibniz
sustenta que Deus é todo-poderoso, todo sabedoria e todo bondade; porém, os
seres humanos sdo uma cria¢do divina e, como tal, tém sabedoria e poder de
agdo limitados. Como os humanos sdo criagdes que tém livre-arbitrio, sio
predispostos a agdes ineficientes, decises erradas e falsas crencas. Deus permite
que a dor, o sofrimento (conhecidos como males fisicos) e o pecado (conhecido
por mal moral) existam porque sdio consequéncias necessdrias a imperfei¢do
(conhecida como mal metaffsico). Dessa forma, os humanos podem comparar a
prépria imperfeicdo com a verdadeira bondade e corrigir suas decisdes.



ETICA

Definindo o que é certo e o que é errado

A ética, também conhecida como filosofia moral, envolve a compreensio do que
faz uma pessoa agir de maneira correta ou de maneira errada. A ética, porém, é
bem mais abrangente do que a moralidade. Enquanto a moralidade lida com os
cédigos morais e as préticas especificas de alguns atos, a ética ndo apenas
abrange todos os comportamentos e as teorias morais, mas também a filosofia
de vida de uma pessoa. A ética trata de questdes referentes a como um
individuo deve agir, se o que ele pensa estd correto, como usa e pratica seu
conhecimento moral e em todos os significados de “certo”.

ETICA NORMATIVA

A ética normativa tenta entender o comportamento ético criando um conjunto
de regras (ou normas) para governar as acdes e a conduta humanas. A ética
normativa olha como as coisas deveriam ser, como alguém valoriza as coisas,
que agdes estdo certas versus as agdes que estdo erradas e que coisas sdo boas e
que coisas sdo més.

A seguir, est#o trés tipos de teorias em ética normativa.

Consequencialismo

A moralidade de uma ag#o estd baseada em seus resultados. Se houver um
bom resultado, a agdo é considerada moralmente correta; se o resultado for
ruim, ent#o, a acdo estd moralmente errada. No consequencialismo, os filésofos
analisam o que torna uma consequéncia positiva, como alguém pode avaliar
uma consequéncia, quem deveria fazer essa avaliaco e quem ganha mais com
uma agdo moral. Os exemplos de consequencialismo incluem o hedonismo, o

utilitarismo e o egofsmo.

Deontologia

Em vez de verificar as consequéncias de uma acéo, a deontologia verifica
como as a¢des em si mesmas podem ser certas ou erradas. Os seguidores da
deontologia afirmam que, ao tomar decisdes, a pessoa deve considerar fatores



como os direitos dos outros e suas préprias obriga¢des. Os tipos de deontologia
incluem: as teorias do direito natural de John Locke e Thomas Hobbes, que
declararam que os seres humanos tém direitos naturais e universais; a teoria do
comando divino, que afirma que Deus dirige as agdes moralmente corretas e que
elas sdo certas quando realizadas como dever ou obrigacdo; e, por fim, o
imperativo categérico de Immanuel Kant, que argumentava que o individuo
deveria agir com base em seu dever e que as agdes estavam certas ou erradas
de acordo com as motivagdes e ndo com as consequéncias. De acordo com o
imperativo categérico de Kant, uma pessoa deveria pensar em suas agdes (e,
portanto, agir) como se o principio da motivagao fosse uma lei universal.

Etica da virtude

Na ética da virtude, os filésofos analisam o caréter inerente do individuo,
buscando aqueles comportamentos e hébitos que possibilitam que a pessoa
tenha uma boa vida ou atinja um estado de bem-estar. Também oferece
orientagdo para solucionar os conflitos entre as virtudes e afirma que, para
atingir uma boa vida, o individuo deve sempre praticar essas virtudes. Os
exemplos de ética das virtudes incluem o eudemonismo, criado por Aristételes,
que afirma que uma aclo é considerada correta quando leva ao bem-estar e
pode ser alcancada com a pratica didria das virtudes; as teorias baseadas em
agentes que declaram que a virtude é fruto de intuicdes do bom senso em
relacdo aos tragos de carater que podem ser identificados ao examinar aquelas
pessoas que admiramos; e a ética do cuidado, que considera que a moralidade e
as virtudes so aquelas exemplificadas pelas mulheres (como a habilidade de
nutrir, ter paciéncia e cuidar dos outros).

METAETICA

A metaética examina os julgamentos éticos e tenta compreender
especificamente as afirmacdes, as atitudes, as avaliagdes e as propriedades do
que é ético. A metaética, portanto, ndo se refere & avaliacdo se determinada
escolha do individuo é boa ou ruim. Em vez disso, examina a natureza e o
significado da quest&o. Existem dois tipos de perspectivas metaéticas: o realismo
moral e o antirrealismo moral.

Realismo moral



O realismo moral é a crenga de que existem valores morais objetivos.
Assim, de acordo com essa perspectiva metaética, as afirmacgdes de avaliagdo
sdo, na verdade, declaracdes factuais — se o fato de essas declaragdes serem
falsas ou verdadeiras independe das crengas e dos sentimentos da pessoa. E
conhecida como a perspectiva cognitivista, quando as proposi¢cdes validas sio
transmitidas como sentengas éticas, que podem tanto ser falsas quanto
verdadeiras. Os exemplos de realismo moral incluem:

e Ftica naturalista: a crenga de que nés temos conhecimento
empirico das propriedades morais objetivas (no entanto, podem ser
reduzidas a propriedades n#o éticas e, assim, as propriedades éticas
podem ser reduzidas a propriedades naturais).

e Ftica nio naturalista: a crenca de que as declaragdes éticas
representam proposicdes que sdo impossiveis de deduzir em
afirmacdes ndo éticas.

Antirrealismo moral
De acordo com o antirrealismo moral, nio existem os valores morais
objetivos. Existem trés tipos de teorias nessa linha:

1 Subjetivismo ético (baseado na nogdo de que as afirmagdes éticas sdo
realmente questdes subjetivas).

2. N&o cognitivismo (a nogéo de que as afirmagdes éticas néio sdo declaragdes
genuinas).

3. A ideia de que as afirmacdes éticas sdo declaracdes objetivas equivocadas
(o que é expresso pelo ceticismo moral, a crenga de que ninguém pode ter
conhecimento moral ou niilismo moral, a crenga de que as afirmagdes éticas
so em geral falsas).

ETICA DESCRITIVA

A ética descritiva é livre de qualquer valor e olha para a ética pela observagéo
das escolhas reais que foram realizadas. E feita uma comparagio entre as
crengas morais da pessoa para verificar se as teorias de conduta e seus valores
sdio reais. O propésito da ética descritiva ndo é verificar se e quanto uma norma
moral é razodvel nem oferecer nenhum tipo de orientag&o de conduta. Em vez
disso, compara o sistema ético do grupo (como os de diferentes sociedades, do
passado e do presente etc) com as regras de conduta de uma pessoa e suas



acdes reais para verificar se estdo de acordo, ou nfio, com o que ela diz acreditar.
E por essa razdo que frequentemente a ética descritiva é aplicada por
antropdlogos, historiadores e psicélogos.

ETICA APLICADA

A ética aplicada busca trazer a teoria para situages da vida real e, com
frequéncia, é utilizada na criacdo de politicas publicas. Falando de modo geral, as
abordagens filoséficas muito rigorosas e baseadas em principios sio adequadas
para resolver problemas particulares, mas nio podem ser aplicadas
universalmente — o que, as vezes, torna impossivel obter resultados. A ética
aplicada pode ser empregada para explorar questdes como o que sdo os direitos
humanos; se os abortos sdo morais ou ndo; quais sdo os direitos dos animais etec.
Existem muitos tipos de ética aplicada, incluindo na drea médica (como os
julgamentos morais e os valores se aplicam na medicina), legal (relacionada
aqueles que praticam as leis) e nos meios de comunicagdo (as questdes éticas
relativas ao entretenimento, jornalismo e marketing).



FILOSOFIA DA CIENCIA

O que é a ciéncia?

Ao discutir a filosofia da ciéncia, em geral, os filésofos concentram a ateng&o nas
ciéncias naturais, como a biologia, a quimica, a astronomia, a fisica e as
geociéncias e examinam as implicagdes, os pressupostos e os fundamentos que
resultam disso. De modo geral, os critérios para a ciéncia sio:

1 A criagdo de hipéteses que devem atender aos critérios légicos da
contingéneia (falando em termos légicos, elas nio sio necessariamente
verdadeiras ou falsas), de falseabilidade ou refutabilidade (ou seja, podem ser
comprovadas como falsas) e o de testabilidade (quer dizer que existem
chances reais de as hipéteses serem estabelecidas como verdadeiras ou
como falsas).

2. Uma consistente evidéncia empirica.

3. Uso do método cientifico.

A DEMARCAGAO DO PROBLEMA

De acordo com o filésofo Karl Popper, a questdo central da filosofia da ciéncia é
conhecida como a demarcagdo do problema. De forma simples: a demarcacéo
do problema é como alguém pode distinguir entre ciéncia e nio ciéncia (essa
questdo também lida com a pseudociéncia em particular). Até hoje, ndo existe
ainda uma forma aceita universalmente de demarcac&o do problema e alguns
até consideram que isso seja insignificante ou insoltivel. Enquanto os positivistas
légicos, que combinam o empirismo e a légica, tentam embasar a ciéncia na
observagéo e afirmam que tudo o que ndo é observavel nfo é ciéncia (e nio tem
significado), Popper declara que a principal propriedade da ciéncia é a
falseabilidade.

Definicoes filosoficas

FALSEABILIDADE: para que uma hipdtese possa ser aceita como verdadeira, e
antes que qualquer hipdtese possa ser aceita como teoria cientffica ou hipétese
cientffica, ela tem de ser refutavel (ou falseave).




Em outras palavras, para Popper, toda afirmagéo cientifica deve poder ser
comprovada como falsa. Se, apés amplo esforco, nenhuma prova puder ser
encontrada, ent#o, isso significa que a afirmagéo é provavelmente verdadeira.

A VALIDADE DO RACIOCINIO CIENTIFICO

O raciocinio cientffico pode ser fundamentado em diferentes maneiras para
demonstrar que uma teoria é valida.

Inducéo

Pode ser dificil para um cientista afirmar que uma lei é universalmente
verdadeira porque, até mesmo se todos os testes apresentarem OS mesmos
resultados, isso ndo significa necessariamente que os testes realizados no futuro
também terfio os mesmos resultados. E por esse motivo que os cientistas usam a
indugdo. De acordo com o raciocinio indutivo, se uma situagdo se mantém
verdadeira em cada caso observado, entéo, isso vai se manter verdadeiro para
todos os casos.

Verificagdo empirica

As afirmagdes cientificas precisam de evidéncias para sustentar teorias ou
modelos. Assim, as predi¢des que as teorias cientificas e os modelos podem fazer
devem estar em acordo com a evidéncia que ja foi observada (e, em dltima
andlise, as observagdes resultam de nossos sentidos). Outros devem estar de
acordo com a forma de realizar as observagdes, que devem ser repetiveis. E, por
sua vez, as predicdes precisam ser especificas para que um cientista possa
falsear (refutar) a teoria ou modelo (o que implica as predi¢des) com uma
observacao.

Atese de Duhem-Quine e a navalha de Occam

A tese de Duhem-Quine afirma que nfo é possivel testar uma teoria ou
hipétese em completo isolamento porque, para que alguém teste
empiricamente uma hipétese, o individuo tem de envolver outros pressupostos
bésicos. Como resultado dessa tese, est4 a nogéo de que qualquer teoria pode vir
a ser compativel com informagdes empiricas se forem incluidas hipéteses ad hoc
o suficiente. E por essa razdo que a navalha de Occam (a nogio de que as
explicagdes mais simples devem ser escolhidas entre teorias concorrentes) é
usada em ciéncia. Concordando com a tese de Duhem-Quine, Karl Popper



deslocouse da falsificagdo ingénua em favor do conceito de que as teorias
cientificas devem ser falsedveis, isto é, se uma hipétese ndo pode gerar predicdes
testaveis, ndo é considerada ciéncia.

SUBORDINAGAO TEORICA

As observagdes béasicas podem ser interpretadas de acordo com diferentes
teorias. Por exemplo, embora seja um conhecimento corriqueiro hoje de que a
Terra rota em torno do Sol, ha séculos os cientistas acreditavam que o Sol se
movia e a Terra ficava parada. Dessa forma, quando uma observacéo (o que
envolve cogni¢do e percepgdo) é interpretada por uma teoria, isso é chamado de
subordinag&o teérical? De acordo com o fisico e filésofo Thomas Kuhn, é
impossivel isolar a hipétese da influéncia da teoria (que é apoiada na
observag#o). Kuhn afirma que novos paradigmas (com base nas observagdes) sio
escolhidos para substituir os antigos, quando conseguem explicar melhor os
problemas cientfficos.

COERENTISMO

De acordo com o coerentismo, as teorias e as afirmacdes podem ser justificadas
como resultado de serem parte de um sistema coerente, que pode pertencer as
crengas individuais de um cientista ou de uma comunidade cientifica.

PSEUDOCIENCIA

A pseudociéncia refere-se as teorias e as doutrinas que falham em seguir o
método cientifico. Essencialmente, a pseudociéncia é ndo ciéncia que posa de
ciéncia. Embora teorias como design inteligente, homeopatia e astrologia
possam servir a outros propdsitos, nio podem ser consideradas ciéncia de
verdade porque ndo podem ser refutadas (falseadas) e seus métodos conflitam
com resultados aceitos em geral. As disciplinas usadas para a investigagdo
cientifica simplesmente nfo se aplicam a esses tipos de teorias. Isso no quer
dizer, no entanto, que toda ndo ciéncia seja considerada pseudociéncia. A religido
e a metafisica sdo dois exemplos de fenémenos n#o cientificos.



12 Por isso, as observagdes e as percepgdes ndo sdo consideradas imparciais ou
neutras, como explicado no capitulo “Relativismo — O ser em relacdo a algo
mais” deste mesmo livro. (N.T))



BARUCH ESPINOSA (1632-1677)

O filésofo naturalista

Baruch Espinosa, considerado um dos maiores filésofos racionalistas do século
XVII, nasceu em 24 de novembro de 1632, na comunidade judaico-portuguesa de
Amsterdd. Era um estudante incrivelmente talentoso e acredita-se que a
congregagdo estava preparando 0 garoto para se tornar rabino. Com 17 anos,
porém, Espinosa teve de parar de trabalhar para ajudar a familia a cuidar dos
negécios. Em 27 de julho de 1656, foi expulso da comunidade sefaradita de
Amsterdd por razdes até hoje desconhecidas (embora se acredite que a
expulsio tenha sido uma resposta a seus pensamentos iniciais, que viriam definir
sua filosofia).

A filosofia de Espinosa era notadamente radical e ele tinha uma perspectiva
muito naturalista sobre a moralidade, Deus e os seres humanos. Negava que a
alma fosse imortal e rejeitava a ideia de que Deus era providencial. Em vez
disso, argumentava que as leis no foram dadas por Deus e que os judeus ndo
precisavam mais obedecé-las.

Em 1661, Espinosa havia perdido toda a fé e o compromisso religioso e ndo
vivia mais em Amsterdi. Enquanto morou em Rijnsburg, escreveu diversos
tratados, no entanto, somente em 1663 seu trabalho sobre os Principios da
filosofia de Descartes foi publicado com seu nome enquanto viveu Naquele
mesmo ano, Espinosa comegou a escrever sua obra filoséfica mais profunda,
Etica, porém deteve o trabalho para se dedicar ao controverso livro Theological-
Political Treatise, ou Tratado teoldgico-politico, que foi publicado anonimamente
em 1670. A controvérsia alcancada pela obra fez com que Espinosa decidisse ndo
publicar mais seus trabalhos. Em 1676, ele conheceu Leibniz com quem discutiu
seu texto Etica, que havia concluido recentemente, mas nio ousava publicar.
Apds sua morte em 1677, os amigos publicaram suas obras, mas os livros foram
banidos de toda a Holanda.

TRATADO TEOLOGICO-POLITICO

Em seu livro mais controverso, Tratado teoldgico-politico, Baruch Espinosa
tentou mostrar a verdade por tras da religido e das escrituras e enfraquecer o



poder politico que as autoridades religiosas tinham sobre o povo.

A visdo de Espinosa sobre a religido

Espinosa criticava ndo apenas o judaismo, mas todas as religides organizadas e
afirmava que a filosofia devia ser separada da teologia, especialmente no que se
referia a leitura das escrituras. O propésito da teologia, de acordo com ele, é
manter a obediéncia, enquanto o propdsito da filosofia € entender a verdade
racional.

Para Espinosa, “Amai ao préximo” era a unica mensagem de Deus, e a
religido se transformara em uma supersticdo em que as palavras colocadas em
uma pagina significavam mais do que elas representavam. Afirmava que a Biblia
ndo era uma criagdo divina, mas que deveriamos olhar para ela como qualquer
outro texto histérico, pois, como fora escrito ao longo de muitos séculos, ele
acreditava que ndo era confidvel. Os milagres, segundo Espinosa, nfo existiam e
tudo tinha uma explicagdo natural; porém, as pessoas escolhem ndo procurar
essas explicagdes. Além disso, dizia que as profecias nfo vinham de Deus e que
ndo eram um conhecimento privilegiado.

Para demonstrar respeito a Deus, segundo ele, a Biblia deveria ser
reexaminada para que se encontrasse nela a “verdadeira religido”. Ele rejeitava
a ideia de “povo eleito” do judaismo, argumentava que as pessoas estdo todas no
mesmo nivel e propunha a existéncia de uma religido nacional. Entéo, revelava
sua agenda politica, declarando que a forma ideal de governo era a democracia,
porque assim haveria menos abuso de poder.

A ETICADE ESPINOSA

Em seu trabalho mais extenso e significativo, Etica, Baruch Espinosa assume
suas ideias tradicionais sobre Deus, religifo e a natureza humana.

Deus e a natureza

Em seu livro Tratado teoldgico-politico, Espinosa comega a descrever suas
crengas de que Deus é a natureza e a natureza é Deus e que é incorreto supor
que Deus tenha caracteristicas humanas. Em Etica, ele aprofunda seus
pensamentos, afirmando que tudo o que existe no universo é parte da natureza
(e, assim, de Deus) e que todas as coisas da natureza seguem leis bésicas



idénticas. Ele assume uma abordagem naturalista (que era bastante radical para
a época) e declara que os seres humanos podem ser compreendidos e explicados
da mesma maneira que tudo mais na natureza — o homem n#o é diferente do
mundo natural.

Espinosa rejeitava a ideia de que Deus criou o mundo a partir do nada em
determinado tempo. Em vez disso, afirmava que nosso sistema de realidade
podia ser considerado seu préprio fundamento e que ndo existiam elementos
sobrenaturais, apenas a natureza e Deus.

0 humano

Na segunda parte do livro Etica, o foco recai sobre a natureza e a origem
dos seres humanos. Para Epinosa, havia dois atributos divinos que os humanos
tinham consciéncia de possuir: o pensamento e a extensio. Os modos do
pensamento inclufam as ideias, enquanto os modos de extensdio inclufam os
corpos fisicos, que atuavam como esséncias separadas. Os eventos fisicos eram o
resultado de uma série de causas corporais determinadas somente pelas leis
correspondentes a extensdo; enquanto as ideias eram fruto somente de outras
ideias e seguiam o préprio conjunto de leis. Desse modo, ndo havia nenhum tipo
de interagdo causal entre o mental e o fisico; porém, os dois aspectos eram
correlatos e paralelos um ao outro. Assim, para cada modo de extensdo havia
um correspondente modo de pensamento.

Como o pensamento e a extensio eram atributos divinos, representavam
duas maneiras para que uma pessoa compreenda a natureza e Deus. Ao
contrério do dualismo de Descartes, a teoria de Espinosa ndo afirmava a
existéncia de duas substancias separadas. Em vez disso, pensamento e extensio

eram duas expressdes de uma tnica coisa: um ser humano.

Conhecimento

Espinosa propunha que, como Deus, a mente humana tinha ideias. Baseadas
em percepgdes, sentidos e informacdes qualitativas (como dor e prazer), essas
ideias ndo faziam uma pessoa conquistar conhecimento real ou adequado sobre
o mundo porque eram obtidas pela ordem natural. O método da percepgéo é
descrito por ele como uma infinddvel fonte de erros & qual se referia como
“conhecimento a partir de experiéncia aleatéria”.

De acordo com Espinosa, o segundo tipo de conhecimento é a raz&o. Quando
uma pessoa tem uma ideia adequada, ela a conquista de modo organizado e
racional e esse pensamento tem uma compreensdo real da esséncia das coisas.



Uma ideia adequada é capaz de abranger todas as conexdes causais e
demonstrar que aquilo é de determinada maneira, por que é de determinada
maneira e como é essa determinada maneira de aquilo ser. Um individuo nunca
poderé ter uma ideia adequada somente pela experiéncia sensorial.

Essa nocdo da ideia adequada mostra grande otimismo nas capacidades
humanas, ao contrario de outros filésofos vistos anteriormente por nés. Segundo
Espinosa, os seres humanos tém a capacidade de saber tudo o que hé para saber
sobre a natureza e, assim, saber tudo o que ha para saber sobre Deus.

Acdes e paixdes

Espinosa levou longe seu raciocinio para provar que os humanos sio parte da
natureza. Isso, no entanto, implicava que os seres humanos ndo tém liberdade,
pois a mente e as ideias so resultado de uma série causal de ideias que segue o
pensamento (que é um atributo de Deus) e as a¢des sdo causadas por eventos
naturais.

Ele dividia os afetos (emoc¢des como raiva, amor, orgulho, inveja, que
também seguem a natureza) em paixdes e a¢des. Quando um evento é causado
como resultado de nossa natureza (como o conhecimento ou as ideias
adequadas), entdo, a mente estd atuando. Quando um evento dentro de nés
ocorre como resultado de algo externo & nossa natureza, entdo, somos atuados e
passivos. Independentemente de estarmos atuando ou sendo atuados, uma
mudanga ocorre em nossas capacidades mentais ou fisicas. Segundo ele, todos os
seres tém uma esséncia determinada a perseverar e o afeto é uma mudanca
nessa forga.

Para Espinosa, o ser humano deveria se esforcar para se libertar das paixdes
e se tornar ativo. No entanto, como se libertar inteiramente das paixdes ndo é
possivel, cada pessoa deve tentar limitar e modera-las. Ao se tornar ativo
limitando as paix&es, o0 humano se torna “livre” no sentido de que o que quer que
acontega serd resultado da prépria natureza da pessoa e ndo causado por forgas
externas. Esse processo também livra o ser humano dos altos e baixos da vida.
Para ele, os seres humanos precisam libertar-se da confianca depositada na
imaginagdo e nos sentidos. As paixdes demonstram como as coisas externas

podem afetar nossas forcas.

Virtude e felicidade
No livro Etica, Espinosa argumentou que os humanos deveriam controlar os
julgamentos e tentar minimizar a influéncia das paixdes e das coisas externas.



Isso é alcangado pela virtude, a qual descrevia como a busca e a compreensio
das ideias adequadas e do conhecimento. No final, isso significa o esforco para
conhecer Deus (o terceiro tipo de conhecimento). O conhecimento de Deus cria
um amor pelos objetos que ndo é uma paixfo, mas uma béngdo. Isso é a
compreensio do universo, assim como a virtude e a felicidade.



FILOSOFIA DA RELIGIAO

Compreendendo os conceitos da tradico

O estudo filoséfico da religido lida com as nogées de milagres, preces, a natureza
da existéncia de Deus, como os sistemas de valores se relacionam uns com os
outros e a questdo do mal. A filosofia da religifo ndo é o mesmo que a teologia,
pois ndo pretende responder a pergunta: “O que é Deus?”’, mas aborda os temas e
os conceitos relacionados as tradi¢des religiosas.

LINGUAGEM RELIGIOSA

A linguagem da religifio é frequentemente vista como misteriosa, imprecisa e
vaga. No século XX, os filésofos comecaram a questionar o padrio da linguagem
religiosa, rejeitando qualquer afirmativa que nio fosse empirica por considera-la
sem significado. Essa escola de pensamento ficou conhecida como positivismo
légico.

De acordo com os filésofos seguidores dessa escola, somente as assertivas
que contém inferéncias empiricas ou derivadas da matemética e da légica
poderiam ser consideradas com significado. Isso quer dizer que muitas das
afirmagdes religiosas, até mesmo aquelas pertencentes a Deus (como “O Senhor
é um Deus compassivo e misericordioso”), nio podiam ser verificadas e,
portanto, ndo tinham sentido.

Na segunda metade do século XX, enquanto muitos filésofos comecaram a
julgar problemaéticas algumas posi¢des dessa teoria, e os estudos de linguagem
de Ludwig Wittgenstein e o trabalho naturalista de Willard van Orman Quine
tornaram-se mais populares, o positivismo légico entrou em declinio. Por volta
de 1970, essa escola de pensamento tinha praticamente desaparecido, abrindo as
portas para novas teorias e interpretagdes da linguagem religiosa.

Depois do positivismo légico, houve duas escolas de pensamento no campo
da linguagem religiosa: o realismo e o antirrealismo. Os seguidores do realismo
acreditam que a linguagem corresponde aquilo que realmente acontece;
enquanto os antirrealistas consideram que a linguagem ndo corresponde a
realidade (em vez disso, a linguagem religiosa refere-se aos comportamentos e
as experiéncias humanas).



0 PROBLEMA DO MAL

O argumento mais significativo contra o tefsmo é conhecido como “o problema
do mal”, que pode ser colocado de varias maneiras diferentes:

0 problema Iégico do mal
Primeiramente identificado por Epicuro, o problema légico do mal talvez
seja a mais poderosa objegdo A existéncia de Deus. De acordo com Epicuro,
existem quatro possibilidades:
1. Se Deus deseja prevenir o mal e néo é capaz, entdo, Deus é fraco.
2. Se Deus é capaz de se livrar do mal, mas nfo quer, entdo, Deus é malévolo.
3. Se Deus no deseja se livrar do mal e ndo é capaz de prevenir o mal, ent&o,
Deus é malévolo e fraco e, entdo, ndo é Deus.
4. Se Deus deseja se livrar do mal e é capaz de evitar o mal, ent&o, por que o
mal existe no mundo e por que Deus ndo se livra dele?

S3o Tomds de Aquino respondeu ao problema légico do mal, afirmando nio
estar claro se a auséncia do mal tornaria o mundo um lugar melhor, pois sem o
mal, a gentileza, a justica, a igualdade e o autossacrificio ndo teriam sentido.
Outro argumento contra o problema légico do mal, conhecido como “defesa do
propésito desconhecido”, afirma que, como Deus jamais serd verdadeiramente
conhecido, os homens tém limitagdes ao tentar compreender as motivagdes
divinas.

0 problema empirico do mal

Criado por David Hume, o problema empirico do mal declara que, se uma
pessoa nio fosse exposta previamente aos compromissos das convicgdes
religiosas, sua experiéncia do mal no mundo a levaria a adotar o atefsmo, e a
nogéo de que Deus é a bondade onipotente n#o existiria.

0 argumento probabilistico do mal

E o argumento de que a simples existéncia do mal é prova de que niio ha
Deus.

TEODICEIA



A teodiceia é um ramo da filosofia que tenta reconciliar a crenga em um Deus
benevolente, onisciente e onipotente com a existéncia do mal e do sofrimento. A
teodiceia aceita que o mal existe e que Deus é capaz de acabar com ele e busca
compreender por que ndo o faz. Uma das teorias mais bem conhecidas de
teodiceia é a de Leibniz, que afirma que, como este mundo foi criado por Deus,
que é perfeito, entéo, este mundo é o melhor e mais equilibrado mundo possivel
entre todos os outros mundos possiveis.

ARGUMENTOS A FAVOR DA EXISTENCIA DE DEUS

Existem trés tipos de argumentos favoraveis & existéncia de Deus: ontolégico,
cosmoldgico e teleolégico.

Argumentos ontoldgicos

Os argumentos ontolégicos usam um raciocinio abstrato a priori para
afirmar que o conceito de Deus e a capacidade de falar em Deus implicam a
existéncia de Deus. Quando falamos sobre Deus, nés nos referimos a um ser
perfeito; nada é melhor. Uma vez que seria melhor termos um Deus que existe
do que um Deus que ndo existe e nos referimos a Ele como um ser perfeito, nés
implicamos a existéncia de Deus.

Os argumentos ontolégicos sdo falhos porque podem ser usados para
demonstrar a existéncia de qualquer coisa perfeita. De acordo com Kant, a
existéncia é uma propriedade dos conceitos e ndo dos objetos.

Argumentos cosmolégicos
Os argumentos cosmoldgicos afirmam que, como o mundo e o universo
existem, isso implica que foram trazidos e sdo mantidos na existéncia por um
ser. E preciso que haja um “primeiro motor”, que é Deus, porque um infinito
retrocesso simplesmente ndo é possivel. Existem dois tipos de argumentos
cosmoldgicos:
1. Modal: afirma que o universo poderia ndo ter existido e, dessa forma, precisa
haver uma explicagdo para que exista.
2. Temporal: afirma que deve ter havido um ponto no tempo em que o
universo comegou a existir e essa existéncia tem de ter sido causada por
algo exterior ao universo, que é Deus.

Argumento teleoldgico



O argumento teleolégico, que também é chamado de design inteligente,
afirma que, como hd ordem no mundo e no universo, a criagdo da vida foi
realizada por um ser que tinha em mente esse propésito especifico.

MILAGRES

Em filosofia da religifio existe muita discussdo sobre o que pode, ou ndo, ser
considerado um milagre. Ao falar sobre milagres, os filésofos referem-se a
eventos inusuais e que ndo podem ser explicados por causas naturais. De acordo
com alguns filésofos, dessa forma, esses eventos tém de ser resultado de uma
divindade.

David Hume rejeitava a nogdo de milagres, chamando-os de “violag&es das
leis da natureza”. Argumentava que a Unica evidéncia para apoiar um milagre
eram as testemunhas, enquanto as evidéncias para apoiar as leis da natureza
eram colhidas pela experiéncia uniforme das pessoas ao longo dos tempos.
Assim, o testemunho dos milagres precisa ser mais forte do que o apoio as leis da
natureza e, como ndo hé evidéncia para uma comprovacdo, ndo é razoavel
acreditar que esse tipo de violagdo das leis da natureza possa ocorrer.

Outros levantaram objecdo ao argumento de Hume, alegando que os
milagres nfo sdo violagdes das leis da natureza. Esses filésofos da religido
afirmam que as leis da natureza descrevem o que é mais provavel de ocorrer
em condi¢des especificas e, assim, os milagres sio a excecdo nos processos
usuais. Argumentam ainda que Hume tinha uma compreensdo inadequada de
probabilidades e que observar a frequéncia com que um evento ocorre nido é
suficiente para determinar a sua probabilidade.
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