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Contracapa

“Dalrymple esta falando com vocé, escrevendo para vocé. Sao as
ideias Que vocé. seus amigos e familiares expressam na escola, em
casa, no trabalho e em reunides sociais que serao submetidas a um
teste de estresse l6gico, histérico e filosofico.”

Reinaldo Azevedo

“Exemplo do estilo conciso e sagaz de Theodore Dalrymple, Em
Defesa do Preconceito vai provocar, desafiar e forcar até o leitor
mais renitente a questionar ideias preconcebidas e devogoes
contemporaneas. As vezes é dificil aceitar as proposicoes de
Dalrymple, mas € impossivel ignora-las.”

Brooke Allen

“Neste 6timo livro, Theodore Dalrymple nos mostra por que os
preconceitos sao necessarios para a formacao e a evolucao do
carater humano, embora seja preciso ter bom senso para saber
quando conserva-los e quando deixalos de lado por serem
destrutivos. Como prova ‘Em Defesa do Preconceito’, atualmente nao
existe melhor ensaista que Dalrymple.”

Brian C. Anderson - Editor do City Journal

Orelhas

Atualmente, ter preconceitos significa ser racista, homofobo,
sexista, retrégrado ou politicamente incorreto (dentre outros



adjetivos). O ideal é que todos sejam livres-pensadores e
questionem tudo que lhes ensinam. Nesse livro, porém, Dalrymple
aponta que a verdadeira razao para 0 surgimento desse ideal de
liberdade de pensamento é que nao queremos ter nossas acoes
restritas; desejamos poder fazer o que bem entendemos, quando
bem entendemos. Recusamos qualquer autoridade sobre nosso
comportamento moral, seja essa autoridade a religido, a historia ou
as convengoes sociais. Mas isso faz com que percamos importantes
reguladores de comportamentos antissociais. Se nao nos
autopoliciarmos, se deixarmos de lado toda e qualquer ideia
preconcebida, a lei € a Unica forca que pode conter nossos
comportamentos antissociais e os conflitos resultantes disso - o que
muitas vezes faz com que governos se tornem autoritarios.

Como escreve 0 autor: “E necessario bom senso para saber
quando um preconceito deve ou nao ser abandonado”. E bom senso
é algo que tem sido esquecido na nossa luta contra os preconceitos
ruins, que sao deixados de lado junto com os bons.

Theodore Dalrymple é um dos pseudonimos de Anthony Daniels,
nascido em 1949, em Londres. Além de ensaista, € médico
psiquiatra, tendo trabalhado em quatro continentes e atuado até
2005 no Hospital da Cidade e na Winson Green Prison, ambos em
Birmingham, Inglaterra. Escreve para o City Journal, publicado pelo
Manhattan Institute, e para veiculos como The British Medical
Journal, The Times, The Observer, The Daily Telegraph, The
Spectator, The Salisbury Review, National Review e Axess. Possui
diversos livros publicados, entre eles A Vida na Sarjeta - O Circulo
Vicioso da Miséria Moral, Nossa Cultura ... Ou o Que Restou Dela e
Podre de Mimados - As Consequéncias do Sentimentalismo Toxico,
editados pela E Realizagoes Editora.
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O Preconceito Faz do Lobo o Homem do Lobo

Reinaldo Azevedo!

Mesmo o leitor que ja conhece Theodore Dalrymple, um dos
pseudonimos do inglés Anthony Daniels, vai se surpreender com a
forca de “Em Defesa do Preconceito”. E um daqueles livros que
reorganizam a nossa experiéncia. Impossivel enxergar do mesmo
modo alguns temas da cultura e da politica depois de passar por
seus 29 pequenos e precisos ensaios, numa prova de que a
profundidade nao é incompativel com a concisao.

Muitos de nds conhecemos o Dalrymple de Nossa Cultura... ou o
que Restou Dela, A Vida na Sarjeta - O Circulo Vicioso da Miséria
Moral e Podres de Mimados - As Consequéncjas do Sentimentalismo
Toxico, todos publicados por esta notavel “E Realizacbes”, que faz
um trabalho civilizatério no pais ao por para circular livros e autores
que o obscurantismo politicamente correto havia resolvido banir do
nosso universo de referéncias.

O autor daqueles trés livros esta aqui presente, com seu humor
ferino, sua ironia sempre delicada, um olhar desconfiado para as
verdades estabelecidas por coletivos, a prosa atraente de quem quer
ser compreendido, o inconformismo de quem prefere provocar o
dissenso a ser aceito - caracteristicas todas que fazem dele um
pensador raro e essencial no nosso tempo. Mas este livro é um
pouco diferente.

Crente na maxima latina segundo a qual verba mouent, exempla
trahunt - as palavras movem, mas o0s exemplos arrastam (ou
empurram) -, Dalrymple ancora, naqueles outros textos, percepcoes,
provocacoes e releituras na sua experiéncia de psiquiatra que
conheceu a face pobre da dor de existir - na Inglaterra ou em paises
da Africa. As pessoas que vivem mais ou menos a margem do



sistema produtivo o levaram a questionar as deformacoes geradas
pelas generosidades viciantes do estado contemporaneo.

n

Desta feita, € um pouco diferente. “Em Defesa do Preconceito
submete ao olhar clinico da razao os comportamentos e escolhas
dos que estao do lado de ca da linha, tocando a maquina do mundo;
dos que nao vivem da caridade publica e sustentam a tal maquina
viciosa; das pessoas, em suma, hormais e socialmente integradas.

E notem que escrevo essas palavras sem apelar aquela pratica
hedionda que consiste em enjaular os vocabulos em aspas para
tentar lhes mudar, inverter ou relativizar o sentido. Sim, existe um
senso de proporcao, de razoabilidade e de plausibilidade, que
plasma esse universo da normalidade, sem o qual a vida em
sociedade se torna impossivel. Existe, mas esta sob permanente
atague. O homem contemporaneo € convidado todos os dias a
abandonar as ideias preconcebidas que o liv)am do caos e de um
mundo sem hierarquia.

Sao os preconceitos, leitores, que fazem do lobo o homem do lobo.

Sé podemos dispensar o monstro leviatanico porque decidimos
partilhar alguns conhecimentos preconcebidos até mesmo sobre a
nossa propria natureza. Pensem no desastre civilizatério que adviria
de cada homem exercitar a propria vontade e se entregar a seus
impulsos.

A estupidez da xenofobia, da misoginia e do racismo, entre outros
medos, ddios e esteredtipos negativos, tornaram-se sindnimos de
“preconceito”. Como aprendemos, em boa hora, que tais
manifestagdes sao moral e eticamente condenaveis, entao 0 nosso
norte passou a ser nao ter preconceito nenhum. E foi assim que um
saudavel senso de justica e de igualdade acabou abrindo a vereda
para a terra do vale-tudo, como a xicara trincada de cha do poema
de Auden (1930-1997) conduzia a terra dos mortos: And the crack in
the tea-cup opens/A lane to the land of the dead.

Ha uma possibilidade de vocé estar lendo este prefacio na livraria,
para saber se vai ou nao levar o livro. Sugiro uma rapida vista



d’'olhos nos titulos dos pequenos ensaios. Dalrymple esta falando
com vocé, escrevendo para vocé. Sao as ideias que vocé, seus
amigos e familiares expressam na escola, em casa, no trabalho e em
reunioes sociais que serao submetidas a um teste de estresse dgico,
histdrico e filosofico. Sem nunca abandonar o didatismo exemplar,
este é um livro de ideias. Por isso, ele tem um carater estruturante,
que ajuda a conformar o pensamento. Se os exemplos sao sempre
muito convincentes, os conceitos € que sobrevivem para formar a
histdria do pensamento.

E dificil fazer uma hierarquia dos ensaios. Parece-me que aqueles
— do XI ao XVIII - em que ele disseca o pensamento de John Stuart
Mill, expresso no tratado “Sobre a Liberdade”, atingem o estado da
arte. Dalrymple considera Mill uma das fontes inspiradoras do
“preconceito contra o preconceito”, um “dos padrastos das ideias
ruins”, citando Lorde Acton. Para o autor, “toda a politica social
ocidental resume-se a uma espécie de notas de rodapé em Mill, mas
cujas consequéncias ele nao teria de modo nenhum aprovado”, E €
preciso ler o livro para entender por qué.

Mill € a origem, ainda que os contemporaneos nao saibam disso,
de boa parte dos enganos e desenganos tanto das novas esquerdas
quanto de certa crenca cega no individualismo que se pretende
libertario. Ora, na trilha de Mill, de um lado e de outro, vemos a
pregacao da soberania da vontade nas questdes que,
aparentemente ao menos, dizem respeito apenas a pessoa.

Os que sustentam, por exemplo, que “uma mulher é o Rei Sol do
seu proprio corpo” (a expressao é de Dalrymple) para defender o
direito ao aborto se esquecem, é claro, de que o feto - e isso nao
depende da vontade nem é matéria de mera opiniao - nao € apenas
parte do seu corpo, “mas um ser distinto, em formacao”. E ele
ironiza: “Até que a partenogénese se torne regra”, o feto é produto
de outra pessoa também. E o ensaista lembra que, num mundo
minimamente decente, é certo que, quando menos, o pai também
tenha direito a uma opiniao.



O autor disseca a bobagem influente que Mill nos legou como
heranca, segundo a qual o costume obstrui o progresso e o
desenvolvimento moral, de sorte que a rebeldia passa a ser vista
como um bem em si, independentemente dos postulados sobre os
quais esteja assentada e de qual seja o seu proposito.

Ora, se toda verdade deve ser questionada, também essa sentenca
nao pode escapar do que enuncia €, pois, anuncia uma verdade
acima de questionamentos. E possivel sair desse paradoxo cretino
estabelecendo uma hierarquia das perguntas e das contestacoes.
Num laboratério ou na vida, nem todas as questdes sao pertinentes;
nem todas as verdades estabelecidas sao falseaveis. Ha, desde
sempre, a categoria das hipoteses e dos dissensos que nem errados
conseguem ser. A tessitura que nos permite acordar todos os dias
equipados para enfrentar o mundo, ndao como sonambulos da tabula
rasa, nos € dada, evidencia Dalrymple de maneira magistral, pelos
preconceitos, pelas ideias preconcebidas.

No capitulo XVII, com brilhante simplicidade, o autor disseca o
espinhoso tema dos direitos. Ele aponta uma deformagao do
pensamento, cuja raiz € Mill, “que torna tudo o que nao é proibido
um direito”, pois, “obviamente, a pessoa tera o direito de fazer
aquilo que ninguém tem o direito de proibir”. E ele emenda: “De
subito, o mundo fica repleto de direitos, e novos direitos sao
descobertos todos os dias (...)".

Ora, ndo é o que se vé na Inglaterra de Dalrymple ou em nossa
terra? Ele aponta duas distorcoes hoje evidentes. A primeira se
revela com a transformacao do direito negativo em direito positivo.
Cito o exemplo dado por ele: o fato de ninguém poder proibir uma
mulher de ter um filho se transforma no direito a um filho,
independentemente do quanto isso possa custar a sociedade e ao
sistema de salde. Qualquer restricdo ao tratamento contra a
infertilidade é vista como uma agressao, como se uma fertilidade
original houvesse sido solapada do casal, pela qual a sociedade deve
necessariamente responder. Vivemos a era do “quero, logo tenho o
direito”. Ou, digo eu, “quero, logo existo”.



A segunda deformacao decorrente do direito como exercicio da
vontade, para “satisfazer os egos”, € o que Dalrymple chama de
“negacao da reciprocidade limitadora”. Em que consiste? Um direito
sé pode ser experimentado como tal se for exercido sem limites. O
seu vizinho tem o direito de ouvir musica e sabe que vocé nao pode
impedi-lo. Mas ele s6 experimenta o pleno gozo desse prazer
discricionario se ignorar a sua existéncia. Na equacdo, inexiste o
outro; nada ha a direta do sinal de igualdade.

Ora, transportemos essas questoes para a politica. Parece-me certo
e prudente que defendamos o direito de todos a um julgamento
justo - isto €, conforme as regras que sao de dominio publico. Eu Ihe
proponho uma questdo, leitor, e talvez vocé encontre respostas
neste livro.

Um terrorista que resolva usar a favor de sua causa O nOSSO
sistema judicial, sem qualquer compromisso com a “reciprocidade
limitadora” - e que, portanto, use as garantias individuais com que
fizemos o melhor de nés mesmos com o objetivo de solapar as
bases da nossa cultura de tolerancia -, merece ter os beneficios aos
quais ele proprio poria fim se chegasse ao poder? Ou ainda: é justo
que ele tente nos eliminar em nome de seus valores, contando, para
tanto, com as garantias que |he oferecemos em nome dos nossos?

A resposta me parece clara.

“Sem preconceito, ndo ha virtude”, adverte e demonstra Dalrymple.
Num mundo em que todas as escolhas fossem validas e moralmente
equivalentes e em que todas as motivacoes fossem aceitaveis, nao
haveria valores a preservar nem hierarquia possivel - valores, note-
se, que nos levaram a fazer do lobo que somos o homem que
aprendemos a ser.

Uma verdade de uma clareza solar desperta escandalo no nosso
tempo: num mundo em que nada houvesse a conservar, nada
haveria a mudar. A anarquia nao € a auséncia de poder; &, e sera
sempre, o poder do mais truculento. E este, por débvio, nao vé
nenhuma razao para ser sabio.



Notas

1. Reinaldo Azevedo, jornalista, é autor de Contra o Consenso
(Barracuda), O Pais dos Petralhas I (Record), O Pais dos Petralhas II
(Record), Maximas de um Pais Minimo (Record) e Objecdoes de um
Rottweiler Amoroso (Trés Estrelas).



Em memoria de Peter Bauer

Ele disse, “"Macaulay, que escreveu um relato de Saint Kilda,
estabelece um preconceito contra o preconceito, e com isso
pretendia ser um sagaz e moderno pensador. Nao obstante, expde
uma verdade [aquilo que todos ja sabemos], que quando um navio
la chega todos os habitantes sao tomados de calafrio”.

James Boswell, Life of Johnson
1768, a idade de 59 anos

Da liberdade ilimitada, cheguei ao despotismo ilimitado.
Fyodor Dostoievsky, Os Deménios



1. O Preconceito E um Equivoco, Portanto, a
sua Inexisténcia E um Acerto

Em nossos dias, testemunhamos um forte preconceito contra todo
e qualquer preconceito, e é exatamente assim que deveria ser, nao €&
mesmo? Pois o0 que mais seria o0 preconceito além de algo
absolutamente repreensivel? Segundo o Dicionario Oxford em sua
versao compacta, o preconceito seria definido como:

Um julgamento prévio, especialmente ao se caracterizar como
prematuro ou apressado. Opinido preconcebida; viés favoravel ou
desfavoravel; predisposicao [...] especialmente com conotacao
desfavoravel. Uma predilecdo ou objecdo injustificada.

Logo, isso implica que realmente devemos nos esforcar para nos
liviarmos completamente do preconceito, certo?

O preconceito arquetipico é aquele que se relaciona com a nocao
de raca. De fato, os termos “raca” e “preconceito” caminham de
maos dadas da mesma forma que as palavras “Mercedes” e “Benz”,
ou “Dolce” e “Gabbana”. E dificil dizer exatamente quando essa
associacao foi formada, pois certamente ja se falava de preconceito
racial antes que o0s nazistas mudassem nossas perspectivas e
prioridades morais, senao para sempre (pois, quem seria capaz de
perscrutar um futuro distante?), ao menos por um bom tempo.
Odiar, desprezar, depreciar ou discriminar alguém em razao de
determinadas caracteristicas raciais nos parece hoje o pior de todos
0os males. Isso contribuiu para que se criasse uma atmosfera moral
na qual a simples enunciacao de sentimentos virtuosos (e de
abjuracao da crueldade) fosse confundida (ou tomada como) a
virtude em si. Portanto, tudo bem se alguém for um crapula
inescrupuloso, pois desde que expresse as palavras certas, isto &,
demonstre nao ter preconceito, tudo estara bem.



Nenhuma pessoa isenta negara o significado do preconceito racial
na producdao de uma das piores calamidades do Ultimo século. Se o
preconceito se caracteriza como uma antipatia baseada numa
“generalizacdo defeituosa e inflexivel”, como coloca Gordon W
Allport, professor de psicologia em Harvard, em seu grande trabalho
The Nature of Prejudice [A Natureza do Preconceito], entao alguns
dos piores massacres do século XX (um século de massacres) foram
motivados, ou ao menos possibilitados, pelo preconceito. O fato de
um massacre ocorrer em circunstancias histdricas especificas, as
quais se valem apenas superficialmente de um preconceito
motivador, nao vem ao caso. Que Ruanda fosse invadida por
rebeldes tutsis, e que em Burundi, no sul, houvesse um massacre
orquestrado por um governo tutsi, contra todos os hutus que
tivessem frequentado o ensino fundamental, nao serve como
desculpa para um genocidio que sé poderia ter ocorrido com base
em uma longa tradicao de preconceito. Poderiamos colocar a coisa
desta forma: onde nao houver preconceito ndo havera genocidio.

Todavia, o desejo absolutamente louvavel de se evitar futuros
genocidios nao nos poupara de cometermos erros de ldgica. Se a
existéncia de um preconceito generalizado € causa necessaria para
se coordenar um genocidio, certamente nao sera causa suficiente.
Tampouco seria possivel inferir que todos os que orquestram
genocidios sdo preconceituosos, e que todos os preconceituosos
cometem genocidio. E certamente verdadeiro dizer que, se o
preconceito fosse condicao necessaria para o genocidio, entao ao
curar @ humanidade de seus preconceitos veriamos também a cura
para 0 genocidio; mas nem tudo aquilo que se deseja, ao menos
nesse quesito, apresenta-se necessariamente como possivel. E um
objetivo inalcancavel nao pode ser visto como desejavel.

Realmente duvido que hoje em dia alguém, ao menos socialmente,
admitiria ter algum tipo de preconceito. Admiti-lo significaria
proclamar-se um sectario, o tipo de pessoa que nao pode e nao quer
examinar suas opinidbes e concepcoes prévias e que,
consequentemente, apresenta-se como alguém restrito em suas
afeicoes, farisaico em seus julgamentos, xenofébico em suas



atitudes, rigido em seus principios, severo diante de seus inferiores,
obsequioso perante seus superiores e convencido de sua propria
retiddo. Uma pessoa assim ndo se distinguira como alguém muito
atraente, para dizer o minimo. Portanto, € melhor engolir em seco os
proprios preconceitos do que admiti-los em publico.

A julgar pelo que as pessoas dizem de si mesmas, nunca vivemos
uma época tao livre de preconceitos, com tantas pessoas no mais
completo e absoluto controle de suas opinides e, como resultado,
viveriamos hoje em um mundo repleto de pessoas absolutamente
sensatas, racionais e benevolentes. Ninguém julga nada, pessoas ou
questdes, exceto a luz da evidéncia e de sua propria razao. E claro,
nem todos conseguiram alcancar tamanho estado de
esclarecimento: Os Protocolos dos Sabios de Sido ainda podem ser
encontrados nas livrarias do Oriente Médio, cultos bizarros florescem
em meio as sociedades tecnologicamente mais avangadas e antigos
ddios prosperam em remotos (e nao tao remotos assim) cantos do
mundo. Os negros nao podem andar com seguranca pelas ruas de
Moscou, e € melhor ndao ser um hindu no Paquistao ou em
Bangladesh, e assim por diante; mas nos centros intelectuais do
mundo, onde por acaso vive boa parte de meus leitores, o
preconceito afrouxou a sua mao de ferro sobre nossas mentes, e
vivemos agora sob a completa orientacao da razao.

Alguém desprovido de preconceito caracteriza-se como o oposto
daquele que tem preconceito. O primeiro se evidenciaria por sujeitar
todas as suas pressuposicoes (e outros pensamentos) a um
constante reexame; seria aberto em suas afeicOoes e preferéncias;
hesitante e generoso em seus julgamentos; um cidadao do mundo,
alguém que nao mais se associa a particularismos; sutil e flexivel em
suas concepgoes; mais inclinado a compreender do que a condenar;
e, apesar de ostentar certa autossatisfacao, a consequéncia natural
de uma consciéncia que se percebe desapegadamente virtuosa,
seria consciente de suas proprias limitacdes. Esse alguém sabe,
como sabia o doutor Chasuble em The Importance of Being Earnest
[A Importancia de Ser Sincero], que estaria suscetivel a recaidas.



O homem sem preconceitos, ou melhor, o0 homem que declara
viver dessa forma, é alguém aterrorizado pela ideia de ser visto, em
primeiro lugar, como intolerante e, em segundo, como alguém tao
mentalmente incapaz, tao desprovido de individualidade e de
poténcia mental, que ndo pode pensar por si préprio. Para as suas
opinides, ele nao pretende usar as migalhas de sabedoria ou mais
provavelmente da falta dela, o que significa que teria que se prender
aos preconceitos. Portanto, todo homem mentalmente elevado e
capaz deve comportar-se como um Descartes, em todos os assuntos
e questdes que lhe sao apresentados. Em outras palavras, esse
homem atemorizado busca dominar aquele ponto cartesiano
indubitavel a partir do qual, e somente a partir do qual, podera
construir uma opinido razoavel - vale dizer, uma opinido
verdadeiramente sua e que nada deva para pressuposicoes nao
examinadas. Portanto, a resposta para cada questdo devera se
fundamentar em principios primeiros, os quais se mostrem
irrepreensiveis, para além de qualquer dulvida, caso contrario o
pensamento estara contaminado de preconceito. Se essa pessoa que
se declara livre de preconceitos realmente sabe ou nao disso, se
realmente ela leu ou ndo Discurso sobre o Método, pouco importa,
pois se trata de um cartesiano tardio:

Finalmente, considerando que os pensamentos que temos quando
acordados nos podem ocorrer também quando dormimos, sem que
nesse caso nenhum seja verdadeiro, resolvi supor que tudo o que
até entao encontrara acolhimento em meu espirito nao era mais
verdadeiro que as ilusdes dos meus sonhos. Mas, logo em seguida,
notei que, enquanto assim queria pensar que tudo era falso, eu, que
assim 0 pensava, necessariamente era alguma coisa. E notando essa
verdade - eu penso, logo existo — tao firme e tao certa que todas as
extravagantes suposicoes dos céticos seriam impotentes para abalar,
julguei que a podia aceitar, sem escrupulo, para primeiro principio da
filosofia que procurava.



2. Os Empregos do Ceticismo Metafisico

Podemos investigar por que hoje temos tantos Descartes em nosso
mundo, ao passo que, no século XVII, havia apenas um. Descartes,
recordemos, que tao ardentemente desejou formular um primeiro
principio filosofico indubitavel, era um génio. Matematico, fisico e
filosofo, e com uma escrita tdo clara que até hoje é usada como
padrdo estilistico, pela qual os escritos dos intelectuais franceses sao
ou deveriam ser avaliados. Entao, nao seria o caso de termos criado
toda uma raca de gigantes filosoficos, cuja paixao € examinar a
metafisica da existéncia humana? Espero que eu nao seja acusado
de Inimigo do Povo ao levantar algumas duvidas.

A popularidade do método cartesiano nao decorre de um desejo de
remover as duvidas metafisicas e encontrar a certeza, mas o que
ocorre é precisamente o oposto: jogar duvida em todas as coisas €,
portanto, aumentar o escopo de licenciosidade pessoal ao destruir,
de antemado, quaisquer bases filosoficas para a limitacao dos
proprios apetites. Ao menos hoje em dia, o cético radical nao se
interessa tanto assim pela verdade, mas importa-se muito mais com
a sua liberdade — o que vale dizer, uma liberdade concebida como o
mais amplo campo para a satisfacao de seus caprichos. Ele se insere
na dimensao das questdoes morais da mesma forma que um solteirao
convicto se insere na dimensao dos relacionamentos. Ele reluta em
excluir quaisquer possibilidades, e nao admitira a imposicao de
limites sobre si mesmo, mesmo aqueles que sao tidos como
puramente simbolicos. Certa vez tive uma paciente que tentara o
suicidio porque o seu eterno namorado se recusava a pedi-la em
casamento. Ao conversar com O rapaz, perguntei o motivo da
recusa, e ele respondeu-me que aquilo (o casamento) era apenas
um pedaco de papel e nao significava muito. "Se € apenas um
pedaco de papel e nao significa nada”, perguntei-lhe, “por que vocé
nao assina? Para vocé, nao vai mudar nada, mas isso traria uma



imensa alegria a ela.” De repente, tornando-se alguém movido pelo
mais profundo principio, ele me disse que ndo queria viver uma
farsa. Eu quase pude ouvir a justificativa de fundo: um amor
verdadeiro e um compromisso real sao questdoes do coracao, 0s
quais nao precisam da ingeréncia da Igreja ou do Estado para sela-
los.

O ceticismo desses céticos radicais, 0s quais exigem uma base
cartesiana a partir da qual examinarao qualquer questao, a0 menos
as questoes que tenham alguma implicacao na forma como devem
conduzir as suas vidas, varia de acordo com 0 assunto. Sao poucos
0Ss que se mostrarao céticos a ponto de duvidar que o Sol surja
amanha, muito embora eles tenham certa dificuldade na hora de
oferecer evidéncias solidas que sustentem a teoria heliocéntrica (ou
qualquer outra) do sistema solar. Esses céticos acreditam que, ao
apertarem a tomada, a luz se acendera, mesmo que lhes falte
qualquer conhecimento sobre teoria da eletricidade. Todavia, um
feroz e insaciavel espirito investigativo os domina por completo no
exato momento em que percebem que 0s seus interesses estao em
jogo - 0 que significa, mas precisamente, a liberdade ou licenca para
que possam agir segundo os seus caprichos. Entao, subitamente,
todos os recursos da filosofia lhes sao disponibilizados, e serao
imediatamente usados para desqualificar a autoridade moral dos
costumes, da lei e da sabedoria milenar.



3. A Historia nos Diz Aquilo que Queremos
Ouvir

A menor familiaridade com a Histdria deveria ser mais do que o
suficiente para persuadir qualquer pessoa de que costumes, leis e a
sabedoria milenar foram frequentemente opressivos, e pior que
opressivos. Nao ha nada que seja mais suscetivel a abusos do que o
exercicio da autoridade, uma inclinagdo presente na maior parte dos
coracdes humanos, embora nao em todos. E precisamente o motivo
pelo qual nao confiamos em ditadores, mesmo ao - ou
especialmente se - alcancarem o poder por meio de uma rebeliao
contra outro poder ditatorial estabelecido. Nao fosse pela imagem
capturada pelo fotdgrafo cubano Alberto Korda, Ernesto Guevara ja
teria sido reconhecido como o sujeito arrogante, adolescente,
egoista e sedento de poder que certamente era.

Certa historiografia tenta nos convencer de que a sabedoria do
passado & sempre uma ilusao, e de que a histéria da autoridade
nada mais € que a histdéria de seus abusos. Nao é dificil construir
uma histéria como essa, obviamente, uma vez que existe uma
lamentavel abundancia de evidéncias. Num livro recente intitulado
Menace in Europe [Ameaca na Europa], por exemplo, a talentosa
jornalista norte-americana Claire Berlinski nos diz que guerra e
genocidio nao compreendem apenas parte da histdria européia, mas
constituem o todo de sua histéria. Ela chega a essa conclusao ao
olhar a histdria europeia pelas lentes do Holocausto e faz uma lista
de guerras que preenche toda uma pagina do livro. (Nao foi o
grande Gibbon quem disse, sem a sua costumeira ironia, que a
histdria nada mais seria do que um extenso registro da insensatez e
dos crimes da humanidade?) A senhorita Berlinski € um exemplo
daquilo que pode ser chamado de uma escola historiografica do
nada exceto, por meio da qual uma longa narrativa é formulada a
partir de alguns fatos especialmente selecionados, a fim de se



construir uma chave de leitura que visa interpretar todo o resto.
(Temos aqui um exemplo funesto de uma ideia preconcebida em
plena operacao.) Uma insatisfacdao presente é lida retroativamente,
ou tracada por um fio dourado, a compreender toda a Historia, €
destinada a enredar essa Historia com um significado e uma
teleologia imanentes.

Esse fio dourado pode facilmente ser relacionado com algo positivo
ou negativo, € claro. Em seu grande Historia da Inglaterra, Macaulay
escreveu:

A Histéria de nosso pais durante os Ultimos 160 anos é
eminentemente a histéria de um desenvolvimento fisico, moral e
intelectual. Esse é o modo, por exemplo, como a histéria da
Medicina costumava ser escrita, principalmente por médicos
aposentados, como uma forma de veneracao aos ancestrais
(sem divida, na esperanca de que eles, também, tornar-se-iam
ancestrais merecedores de veneracao). Nessa versao, a historia
da Medicina era descrita como o0 processo de uma suave e
triunfante ascensao do conhecimento e da técnica, até chegar
ao atual estado sem precedentes de desenvolvimento. Mas, logo
depois, 0s historiadores sociais assumiram o controle da
historiografia, e a histdria da Medicina passou a ser descrita
como aquela de uma elite masculina, fechada em si mesma e
cujo principal interesse era aumentar a sua renda e o seu status
social, uma vez que ficara claro que, por séculos, ela nao
possuia conhecimento ou habilidade suficientes que pudessem
de fato ter ajudado os pacientes, muito pelo contrario; e isso a
distinguia, do ponto de vista da eficiéncia, dos curandeiros,
contra 0s quais combateu incessante e brutalmente, mas dos
quais, ocasionalmente, se valia.

Se a interpretacao liberal (Whig) da histéria for plausivel ou
aplicavel em algum lugar, esse lugar é a historia da Medicina. O fator
do progresso, como Macaulay o chamou, € inegavel. Ninguém, creio,
escolheria métodos cirdrgicos pré-anestésicos e pré-assépticos para



si mesmo - para pegar um exemplo bastante dbvio. Além do mais,
uma alternativa historiografica da Medicina teria de dar conta desse
progresso. Como foi que um grupo inescrupuloso de homens, os
quais estavam preocupados sobretudo com seus status e renda,
conseguiu, afinal de contas, promover um progresso tao acentuado?
Uma vez que os fatos aduzidos pelos historiadores sociais no
concurso de sua historiografia sao genuinamente fatos, e nao
artificios, e, da mesma forma, o mesmo acontece com os fatos
aduzidos pelos historiadores liberais em sua histéria da Medicina, a
melhor maneira de resolver a discrepancia entre as duas escolas
seria por meio de uma referéncia a uma famosa observacao de
Ranke - frequentemente tida como absurdamente ingénua do ponto
de vista filoséfico: a histdria retrata aquilo que aconteceu, o que
implica dizer tudo o que aconteceu. Mas um mapa do mundo que
reproduzisse todos os detalhes do mundo, no mesmo tamanho e
proporcao do mundo, nao seria mais um mapa do mundo, mas um
modelo em paralelo ou uma reproducao do mundo. Portanto,
alguma forma de selecao é sempre necessaria, € uma que exija um
principio subjacente qualquer para si, ou a0 menos uma visao mais
abrangente, a nao ser que seja completamente aleatdria (o que a
tornaria teoricamente incompreensivel e praticamente imprestavel).

Os historiadores liberais que escreveram sobre historia da Medicina
escolheram os seus fatos por um motivo - caso nao fosse
autoglorificacao, entao, ao menos, autocongratulacgago — o0s
historiadores sociais escolheram por outro, no caso, para a
depreciacao ou, ao menos, a deflacao. No exato momento em que
Macaulay escrevia a sua obra, Engels escrevia o seu Condition of the
Working Class in England [A Situacao da Classe Trabalhadora na
Inglaterra], Como visdes tao distintas do mesmo objeto foram
possiveis, ambas escritas por homens de inteligéncia, cultura e
talento?

Talvez, uma resposta mais clara possa ser dada ao analisarmos a
reagao que temos diante do atual e tremendo crescimento
econdmico na India e na China. Algumas pessoas avaliam o
fenbmeno apenas como progresso: a saida de centenas de milhdes



de pessoas da pobreza para os territorios ensolarados do consumo.
Outros enxergam o mesmo fendOmeno como poluicdo extrema do
meio ambiente e destruicao de antigas formas de vida, em nome de
um universal, homogéneo, inauténtico e superficial modo de vida, e
com crescentes disparidades de riqueza e pobreza em meio a tudo
iSSO.

Apenas os fatos em si (a la Gradgrind) nao sao capazes de
determinar o quadro no qual se encaixam, embora possam encorajar
os mais intelectualmente honestos entre nds a reconsiderarem o
quadro. Geralmente, fatos inconvenientes nos levam a heroicos
contorcionismos retoricos a fim de preservar a nossa visao, em vez
de promover uma honesta reavaliagao. Durante a minha atividade
como médico, fiquei muitas vezes chocado com a capacidade que
tém as pessoas, mesmo as intelectualmente desqualificadas, de
produzir, quase que instantaneamente, uma infinitude de
racionalizacoes em defesa de uma linha de acao a respeito da qual
uma decisao ja foi tomada, mesmo quando ha vigorosas evidéncias
de que sera desastrosa. Quando um médico propde uma linha de
acao eminentemente sensata para um paciente, baseada na mais
forcosa evidéncia e o paciente responde, “Sim, mas [...]", 0 médico
tera de desistir mais cedo ou mais tarde, pois nao importa o nimero
de réplicas que ofereca as irracionais objecoes do paciente, ele
nunca prevalecera ao procurar alcangar o ponto final de uma infinita
regressao argumentativa. E claro, tamanha teimosia nao compde
apenas a base de boa parte da insensatez humana; compreende
também a base de grande parte, talvez a maior parte, da sabedoria
humana.



4. Por Que Preferimos Ver os Desastres da
Historia as suas Realizacoes

Quase nao mais se discute o fato de a interpretacao liberal da
Historia ndo estar em voga nos dias de hoje, mesmo nas esferas nas
quais ela seria bastante plausivel, ou ao menos tao plausivel quanto
qualquer outra interpretacao. A visao da insensatez e do crime
tornou-se universalmente a preferida. A senhorita Berlinski confina a
sua historiografia a historia europeia, para entao contrasta-la com a
historia dos Estados Unidos, mas nao seria nem um pouco dificil
construir uma histéria dos Estados Unidos dentro de linhas
semelhantes. Desse ponto de vista historiografico, a expansao da
colonizacao europeia nada mais teria sido que a espoliacao dos
nativos e dos donos originais da terra; a Guerra de Independéncia
teria sido gerada ao se perceber o significado de longo prazo do
decreto de Lorde Mansfield, pelo qual um escravo estaria livre assim
que alcancasse o solo britanico, o que significava que a escravidao
ndo teria vida longa nas colonias britdnicas; e os continuos e
intensos labores dos negros nos Estados Unidos mostrariam, acima
de qualquer divida, a natureza hipdcrita da filosofia dos pais
fundadores, que passaria a ser vista como apenas uma carapuca a
mascarar privilégios econdmicos e raciais. Em relagdo a Asia e a
Africa, a tarefa de escrever uma histéria que espelhasse a
interpretacao liberal também nao seria dificil.

Mas, talvez, o exemplo recente mais surpreendente de uma escola
historiografica do crime e da insensatez seja dado pela escola
australiana.

Esse vasto pais € tao bem dotado com tudo aquilo que a populacao
de um pais poderia desejar, que é frequentemente chamado, por
seus proprios habitantes, de Pais Sortudo. Na verdade, a sorte tem
pouco a ver com isso; ninguém se refere a Argentina,



semelhantemente bem dotada, como um pais sortudo. Um pais
cujos problemas, em comparacao aqueles de outros paises, sejam
menores, e causados desproporcionalmente pelas inerentes e
inescapaveis dificuldades da existéncia humana (ou do Pecado
Original, caso se prefira), em vez de ser o resultado de arranjos
politicos deficientes, ndao agradara necessariamente os intelectuais,
aos quais nada sera deixado, ou nada de muito significativo, para
pensar e retificar.

Portanto, foi visto como uma espécie de providéncia divina - entre
os intelectuais australianos - quando se descobriu, ou melhor,
quando se declarou, que o pais fora fundado sobre o pior de todos
os atos, isto €, o genocidio. Aqui, a0 menos, tinha-se algo que os
intelectuais australianos podiam de fato morder. Os aborigenes
tasmanianos desapareceram cerca de 60 anos apos a colonizacao da
ilha pelos britanicos, e os historiadores alegavam que isso nao
ocorrera por acidente, mas fora o resultado de uma politica
deliberada. Portanto, os australianos de hoje seriam pouco melhores
do que aqueles homens ricos, cujas fortunas foram conquistadas em
razao de um grande crime, o que Balzac considerava tipico de toda a
classe dos ricos. Os australianos estariam levando as suas felizes e
prosperas vidas sobre uma fundacao de cadaveres; uma angustia
penitencial seria, portanto, solicitada.

O genocidio dos tasmanianos foi pronta e mundialmente aceito
como um fato indiscutivel. Na verdade, sempre que um jornalista
necessite de uma lista de genocidios, os tasmanianos raramente
deixam de aparecer. Quando o historiador australiano Keith
Windschuttle publicou uma obra enorme e minuciosamente
detalhada que examinava as evidéncias de genocidio, e chegou a
conclusao de que tais evidéncias haviam sido mal interpretadas, e
que em alguns casos haviam sido completamente fabricadas, seria o
caso de se esperar que o mundo em geral, e a Australia em
particular, comecassem a respirar aliviados. Teriamos, aqui, um
genocidio a menos a censurar a humanidade. Mas esperar tal reagao
seria um ledo engano. Gritos de dor preencheram o ambiente
intelectual e o autor foi insultado. Desconsiderando-se a verdade



histdrica da questao (e, até onde sei, as alegacoes mais centrais do
senhor Windschuttle nao puderam ser refutadas), ficou claro que um
setor da intelligentsia australiana, e talvez a sua quase totalidade,
realmente gueria que houvesse um genocidio. Mas por qué?

Eu me abstenho de comentar a indicacao de um grande pecado
original australiano a conferir poder e importancia ao episcopado
intelectual da Igreja da Reparacao Verbal (habilmente assistida por
sua burocracia designada). O amor pela verdade, embora exista, €
geralmente mais fraco do que o amor pelo poder. Em vez disso,
refiro-me aos efeitos psicolégicos e as consequéncias morais dessa
versao histérica: a versao crime e insensatez, tao amplamente
justificada pelo genocidio tasmaniano.

Se a histéria €, de fato, nada mais que o registro de extremas
perversidades, entao nada temos a aprender, exceto que nos,
pessoas de indiscutivel boa vontade, devemos fazer as coisas de
forma diferente no futuro - fazer tudo diferente. As reflexdes morais
das pessoas do passado nada mais eram que um expediente para
disfarcar a sua ma conduta em grande escala - pura hipocrisia, na
verdade. Nas palavras do doutor Johnson, discutiam como anjos,
mas se comportavam como homens, e honravam 0s seus preceitos
mais na transgressao do que na observancia. Na auséncia de
qualquer concepcao religiosa de pecado original (em comparacao a
uma concepcao historica de injustica fundacional, tal como o
genocidio tasmaniano), por meio da qual a imperfectibilidade do
homem pudesse ser aceita, mas sem absolvé-lo da necessidade de
individualmente se esforcar para ser virtuoso, tanto uma perfeita
consisténcia moral quanto um completo amoralismo se tornam o
padrao de julgamento. E claro, aqueles que ainda acreditam na
concepcao religiosa do pecado original, mesmo como metafora, sao
atualmente muito poucos, ao menos entre a classe de pessoas que
estabelece o tom intelectual e moral da sociedade como um todo.

Seja 0 amoralismo ou o perfeccionismo a ser escolhido como
padrao, isso gera uma grande vantagem: liberta-nos do peso do
passado. Livres de qualguer mancha herdada, nao temos apenas o



direito, mas o dever de fazer tudo do nosso jeito, sem a menor
referéncia aquilo que terceiros ja pensaram. Somos atomos morais a
NOS Mover No VAacuo, para os quais o passado nada significa, ou ao
menos nada que seja positivo ou que mereca ser imitado, ou mesmo
mantido. Em vez disso, o passado € algo a ser evitado a todo custo,
para que nao infecte mais ninguém com o0s seus crimes e a sua
insensatez.



5. O Efeito de uma Pedagogia Nao
Preconceituosa

Se alguém se vé moralmente obrigado a limpar a sua mente dos
detritos do passado para que possa se tornar um agente moral
completamente auténomo, isso implica o dever de nao jogar, na
mente dos mais jovens, os detritos produzidos por nds. Nao causa
surpresa, portanto, constatar que, de forma crescente, investimos as
criancas de autoridade para que administrem as suas proprias vidas,
e isso é feito com criancas cada vez menores. Quem somos nos para
dizer a elas o que fazer? O termo “pupilo” foi quase totalmente
suprimido da lingua inglesa usual, substituido pelo termo
“estudante”. As duas palavras tém conotacoes muito diferentes. Um
pupilo encontra-se sob a tutela ou a direcdo de alguém que sabe o
que o pupilo deve saber e aprender, para o seu préprio bem; um
estudante ja estd maduro o suficiente para seguir as proprias
inclinagbes segundo a sua curiosidade e ambicao, ao menos em
certa medida, no que se refere aos seus estudos. E claro, ndo ha e
nao deve haver uma linha precisa que divida as duas fases de uma
carreira educacional, da mesma forma que nao havera uma nitida
linha divisoria na infancia entre a meninice e a adolescéncia, e entre
a adolescéncia e o mundo adulto. A auséncia de nitidas
demarcacgoes, todavia, nao significa que nao exista uma diferenca
entre infancia e vida adulta. Sem dulvida, a duragao das fases de
uma carreira educacional dever variar de acordo com as
caracteristicas da pessoa envolvida. Talvez algumas criangas sejam
tao naturalmente curiosas, e com tamanho instinto para o
importante e o (til, que possam ser deixadas sem uma tutela quase
desde o inicio. Mas, por mais que seja desabonador para a nossa
concepcao de natureza humana, isso nao vale para a maioria das
criangas, as quais nao sao dotadas de autopropulsao para os
caminhos do conhecimento e da sabedoria.



Nem todas as tentativas para se tutelarem as criancas nesses
caminhos encontram sucesso, o que é desnecessario dizer, tendo-se
em vista a desordem que prevalece em tantas das nossas escolas,
uma realidade que testemunhamos amplamente. Mas, por sua vez,
isso se torna uma evidéncia do fracasso dos pais em inculcar
autocontrole em seus filhos. E o resultado de dar as criangas
autoridade para que facam toda sorte de escolhas e exercam vetos
tao logo se encontrem capazes de se expressar.

Uma ilustracao interessante, mesmo que acidental, sobre essa
questao apareceu numa recente edicao do periddico médico mais
prestigiado do mundo, The New Englond Journal of Medicine. O
editorial desse periddico tecia consideracdes sobre a relacao entre a
epidemia de obesidade infantil, que hoje aflige os Estados Unidos e
o resto do mundo ocidental (e, de fato, as classes afluentes do resto
do mundo), e a publicidade de alimentos gordurosos, caldricos €
insalubres direcionada para o publico infantil. O editorial, na minha
visao de maneira bastante esperada, chegava a conclusao de que tal
tipo de publicidade deveria ser banido. Todavia, nao mencionou,
nem de passagem, a premissa subjacente que tornava esse tipo de
publicidade imoral: isto €, que se tratava de uma publicidade dirigida
deliberadamente para criancas que ainda nao eram maduras ou
autbnomas o suficiente para avaliar os seus apelos e resistir a
seducao.

E dificil saber antecipadamente que tipo de efeito pratico poderia
resultar da proibicao de propagandas de salgadinhos e guloseimas
para as criancas (eu suspeito que surtiria pouco efeito), mas o
editorial era muito revelador em relacao aquilo que, por falta de um
termo melhor, vou chamar de Zeitgeist. O editorial afirmava que esse
tipo de publicidade dava as criancas a impressao de que o produto
em questao era feito especialmente para elas, e que elas, enquanto
criancas, sabiam melhor o que seria bom para elas, e deveriam,
portanto, se fazer de arbitros daquilo que consumiam. E isso, dizia o
editorial, tornaria mais dificil aos pais controlar a dieta de seus
filhos.



Nenhuma Unica palavra foi dita a respeito da conveniente
autoridade dos pais sobre seus préprios filhos. (Estamos falando
aqui de criancas muito jovens. Segundo as evidéncias, a obesidade
infantil comeca muito cedo, bem antes daquilo que é visto como a
primeira idade da razao. O alto padrao de permissividade,
principalmente em relacdo ao que é ruim para as criancas, ja fica
estabelecido antes da idade escolar) O autor do editorial
considerava a televisao, na qual geralmente sao exibidas as
propagandas de doces e salgadinhos, como um fenémeno
absolutamente natural, como se tratasse da atmosfera, ou seja, um
fenbmeno sobre o qual ndo se espera que 0S pais possam exercer
qualquer controle ou influéncia. Mas, que tipo de pai e mae, alguém
poderia se perguntar, sao esses que se mostram incapazes de dizer
“nao” aos seus filhos, quando os ultimos querem algo que lhes é
improprio?

Pais preguicosos e sentimentais, sem duvida. Eles usam esse tipo
de comida da mesma forma que (embora com muito menos
justificativa) os pais vitorianos usavam Godfreys Cordial, isto &, opio
em xarope, a fim de dar um fim ao choro e aos berros. O buraco,
todavia, € mais embaixo. Qualquer um que ja tenha observado uma
mae numa loja ou num supermercado em nossos dias, solicita e
mesmo sofregamente se inclinando em direcao a uma crianca de 3
ou 4 anos de idade para perguntar-lhe o que gostaria de comer,
compreendera a soberania sobre a escolha que agora foi
definitivamente concedida aqueles que nao tém nem experiéncia
nem capacidade de discriminacao suficiente para exercita-la, pelo
menos nao em bases que nao sejam calcadas no mais simples
capricho, e que, portanto, nao podem avaliar as consequéncias. Ao
abdicar de sua responsabilidade dessa forma, em nome de nao
passar 0S seus proprios preconceitos e pressuposicoes as criancas, e
para nao impor sua propria visao sobre o que é certo, esses pais
encarceram os seus filhos dentro do circulo das preferéncias infantis.
Em nome da luta contra o preconceito e contra a autoridade
ilegitima, eles instilam um preconceito culinario que, além de ser
evidentemente nocivo, é ainda mais restritivo a longo prazo do que



qualquer outro que poderiam ter incutido por meio de um firme
exercicio de sua autoridade; pois, na auséncia de repertdrio e
experiéncia, as criangas escolherdo sempre as mesmas coisas, ou
seja, aquilo que se apresenta mais imediatamente atraente e
gratificante para elas.

A precocidade encorajada por uma prematura suposicao de
responsabilidade para se fazer escolhas, como se as criancas fossem
os clientes de seus pais em vez de serem os seus filhos, tera como
consequéncia um desenvolvimento obstruido. Uma crianca ainda
muito jovem, constantemente consultada sobre as suas preferéncias
e aversoes, aprende que a vida €, e deve ser, regulada conforme as
suas preferéncias e aversoes. Portanto, a crianca nao estara livre de
preconceitos apenas porque ficou livre dos preconceitos de seus
pais. Pelo contrario, ela se tornara escrava de seus proprios
preconceitos. Infelizmente, eles serao prejudiciais tanto para ela,
como individuo, quanto para a sociedade da qual ela € um membiro.



6. Preconceito Necessario para a Vida em
Familia

No passado, havia um preconceito, o qual se encontrava
disseminado por quase toda a sociedade, de que as familias
deveriam se sentar a mesa para compartilhar a refeicao. Tratava-se
de um ritual que era visto como absolutamente normal, ou talvez eu
pudesse dizer que, para as familias, isso era uma espécie de
segunda natureza. (O habito é o preconceito comportamental).
Duvido que mais de uma, entre cem dessas familias, pudesse
fornecer algo parecido com um argumento coerente a justificar a
forma grupai como conduziam as suas refeicoes, e 0 mesmo valeria
para contra-argumentos entre aqueles que porventura se opusessem
a essa pratica. Talvez sequer jamais pensassem sobre isso; eles
faziam o que faziam porque era assim que as pessoas agiam.

Esse tipo de ritual irrefletido, todavia, foi minado rapidamente sob
0 ataque da critica racionalista, a ponto de, em mais de um terco
das familias britanicas, as criancas nunca se sentarem junto a mesa
com os outros membros da familia. De fato, a prépria possibilidade
desse ato nao mais existe, uma vez que nao mais existem mesas de
jantar em boa parte das casas. Por experiéncia propria, como
médico que visitou muitas casas de familia em bairros mais pobres,
encontrei poucas evidéncias nao somente de refeicdoes feitas em
comum entre os familiares como inclusive uma auséncia Obvia de
qualquer tipo de atividade culinaria nesses lares. O reaquecimento
ou descongelamento de alimentos industrializados era a operagao
mais proxima que essas pessoas tinham do ato de cozinhar. Muitos
dos detentos, no presidio no qual trabalhei como médico, nunca
tinham durante toda a sua vida se sentado a mesa com outro ser
humano: eles simplesmente nao sabiam o que era participar disso.
Desde a infancia, esses rapazes simplesmente iam a procura de
alimento quando e onde sentissem fome, como herbivoros numa



savana - embora essa fosse uma pastagem solitaria em vez de em
conjunto. Hoje, a rua se tornou a sala de jantar do inglés, e isso
ajuda a explicar o motivo pelo qual as ruas se encontram tao
entulhadas de lixo, principalmente de detritos advindos dos
alimentos das cadeias de fast food, os quais sao descartados, depois
de solitario consumo.

O preconceito a favor das refeicdes em familia, o principal meio de
que as pessoas dispunham para o seu sustento alimentar, foi
suprimido em razao de uma critica insistente. Primeiramente,
tivemos a critica contra a propria familia. Por mais de um século, a
infelicidade das familias tem sido um importante tema da literatura -
talvez o mais importante. Como Tolstdi observou acertadamente,
cada familia infeliz é infeliz a sua propria maneira, aqui e acola, esse
€ um tema com infinitas variacdes. (Familias felizes, ao serem todas
da mesma forma felizes, nao podem oferecer um tema inexaurivel.)
Ibsen, e Strindberg ainda mais, deu a familia uma conotacao
completamente nova: uma guerra de guerrilha doméstica que se
interrompe somente com o divorcio e com a morte. Quem se
esquece das emboscadas conjugais em The Dance of Death [A
Danca da Morte] de Strindberg, tao realisticamente retratadas que
se fica quase que imediatamente convencido de que todas as
relacOes intimas entre homens e mulheres terminam dessa forma,
ou, ao menos, compreendem versoes disfarcadas dessa realidade?
E, é claro, € uma questao de observacao comum constatar que ha
poucas fatalidades mais miseraveis na vida, com a excegao da fome
e da guerra civil, do que aquela associada a um casamento infeliz.
Antes dos dias do divorcio facil, marido e mulher se encontravam,
frequentemente, acorrentados por argolas de ferro. A menos que
pudessem se consolar com outras coisas, sexualmente ou de outra
forma, as suas vidas compreendiam um verdadeiro inferno.

Tal critica ndo fracassou em gerar efeitos. Um preconceito a favor
da vida familiar foi gradualmente transmutado em preconceito
contrario.



A crueldade e a perversidade de outro preconceito, o qual
caminhara lado a lado com aquele a favor da familia, foram
descobertas: o preconceito contra criancas nascidas de forma
ilegitima. Criancas nascidas de relacOes ilegitimas eram com
frequéncia e injustamente estigmatizadas - como se elas pudessem
escolher a forma como entrariam no mundo - € as maes eram
marginalizadas. Uma colega médica ficou certa vez encarregada de
esvaziar um antigo asilo vitoriano de lunaticos, cujos internos seriam
transferidos. Isso ocorrera parcialmente por motivos humanitarios e
parcialmente por motivos econémicos. Os proprietarios do imovel
puderam transformar o asilo, que era magnifico do ponto de vista
arquiteténico, em apartamentos de luxo para aos saos e o0s
ascendentes. Minha colega descobriu num dos aposentos no final do
prédio, que os médicos raramente ousavam visitar, uma interna com
quase 70 anos de internacao, cuja Unica loucura fora ter dado a luz
um filho ilegitimo todos esses anos atras. Tinhamos, nesse caso,
uma vida completamente destruida por um cruel, irrefletido e
autoritario preconceito. Um assassino, desde que ndo estivesse
incluido naquela pequena minoria que seria executada, nao teria
sido tratado de forma tao dura, e por tantos anos.

O horror provocado por casamentos infelizes e a crueldade do
preconceito contra filhos bastardos e contra aquelas que davam a
luz esses filhos tornaram-se verdades universal e mesmo
entusiasticamente reconhecidas. Que se tratava de verdades parciais
foi perdido de vista pelos reformadores, e a parte foi tomada pelo
todo. Assim, buscou-se uma solucao universal para que um mal
como esse jamais pudesse se repetin Os reformadores se
esqueceram de considerar a imperfectibilidade da existéncia
humana. Uma vez que todas as misérias tinham causas especificas,
a miséria, enquanto tal, deveria ser abolida, e sem a introducao de
novos males a substituir os antigos.

A solucao foi direcionada no sentido de destruir o preconceito -
filosofico, social e econdmico - ligado a estrutura familiar, a qual
causara tantos danos. Tudo ficaria bem se as pessoas pudessem
escolher as suas proprias formas de associacao intima, que nao



estivessem contaminadas pelos vieses e pressoes econdmico-sociais
e nao precisassem se conformar a padroes particulares. As afeicdes
se tornariam livres de constrangimentos e imposicoes e, portanto,
nao seriam falsas. Todas as responsabilidades seriam livremente
incorporadas e, assim, compreenderiam uma verdadeira e real
moralidade, em vez de estarem amarradas em meras convencoes
sociais. (Nao faz muito tempo, assisti a um antigo filme de comédia
da década de 1950, no qual um jovem da classe média alta
engravidava uma garota da classe trabalhadora. O indignado pai da
garota exigia que o rapaz se casasse com sua filha, uma exigéncia
cuja justica o rapaz compreendeu e imediatamente assentiu. A
plateia caiu na risada face a primitiva ideia de que o futuro
nascimento da crianca criasse uma obrigacao inescapavel por parte
do pai. Em menos de cinquenta anos, o preconceito de séculos fora
virado de cabeca para baixo, tornando-se algo ridiculo, e substituido
por outro, cujas destrutivas consequéncias praticas testemunhei
diariamente em meu trabalho como médico.)



7. Um Preconceito Sempre Sera Substituido
por Outro

Derrubar determinado preconceito nao significa destruir o
preconceito enquanto tal. Na verdade, implica inculcar outro
preconceito. O preconceito que afirma ser errado criar um filho fora
do casamento foi substituido por outro que diz que nao ha
absolutamente nada de errado com isso. Curiosamente, a classe que
primeiramente se opds em bases intelectuais contra o preconceito
original, isto €, a bem- educada classe média alta, € a que menos,
de fato, se comporta como se o preconceito original fosse
injustificavel. Em outras palavras, para essa classe, trata-se de mero
exercicio retérico e de exibicionismo intelectual, no sentido de
conferir ao sujeito uma aura de ousadia, generosidade, sagacidade,
sugerindo a presenca de uma mente independente aos olhos de
seus pares, em vez de ser uma real questdao de conduta pratica.
Quando George Bernard Shaw caracterizou o casamento como uma
forma legalizada de prostituicao, ele nao estava tao interessado
assim em exigir justica e igualdade para as mulheres, mas muito
mais em encorajar a dissolucao, como um ideal, dos lacos
permanentes entre um homem e uma mulher. Infeliz- mente, a
bastardia em massa nao promove qualquer liberdade as mulheres.

Mas 0 que isso prova, podemos perguntar? O problema nao seria
uma ressaca de um preconceito original?

Um vislumbre de um importante aspecto da realidade da bastardia
em massa (ao menos na Gra Bretanha) pode ser apreendido a partir
de um relatério recentemente publicado pela fundagao Joseph
Rowntree, uma instituicdo de caridade dedicada ao estudo e a
eliminacao da pobreza urbana. Os pesquisadores entrevistaram 41
adolescentes, algumas de até 13 anos de idade, as quais decidiram
ter um bebé. (Os autores do relatorio esqueceram-se de salientar



que a maior parte das entrevistadas tinham sido, aos olhos da lei,
vitimas de crime sexual, uma omissdao um tanto quanto esquisita
numa sociedade histericamente obsessiva no tocante aos perigos de
pedofilia.)

O relatorio faz citagoes literais do testemunho das garotas, e a
primeira coisa que chama a atencao do leitor € a incoeréncia verbal
no uso da prdpria lingua nativa. O vocabulario é bastante pobre, e a
sua sintaxe abominavel. Essas meninas lutam por se fazer
compreender e, como se fossem vitimas de derrame, veem-se
desprovidas de vocabulario suficiente para articular os seus
sentimentos e pensamentos. Talvez, isso nao seja de todo uma
surpresa, pois uma das coisas que tém em comum € o seu desdém
pela escola e pela educacao (admitidamente nao se trata da mesma
coisa, e parece nao haver mais de fato a menor relacao entre elas
no mundo em que essas garotas sao criadas).

O efeito intergeracional torna-se evidente:

Podia ter me dado melhor [...] Nao acho que minha mae... Meu
pai [ausente], tipo, ele diria... tipo... € isso... “quero o melhor
pra vocé” [...] Minha mae, nao, era tipo sé “vai pra escola”. Ela
nao perguntava da licao, essas coisas... pra vé se tava pronta.
Tipo, ela nao perguntava da licao se tava feita, coisa do tipo.

(Podemos imaginar se nao teria sido melhor para o seu futuro nao
ter crescido num lugar onde havia um preconceito social contra a
educacao, em vez de o inverso).

Essas mocas entrevistadas tém uma profunda percepcao da
propria autoridade social - na verdade, um preconceito que elas nao
derivaram de uma reflexao pessoal baseada em principios filosoficos,
mas a partir de uma aceitacao irrefletida de habitos sociais em meio
aos quais nasceram. Uma garota de 14 anos de idade disse: “Alguns
professores eram ok, outros eu xingava. Nao gostava deles”.



A ideia de que nao gostar de alguém nao constitui base suficiente
para Xingar esse alguém, o fato de relacdes sociais toleraveis
requererem autocontrole, de viver em sociedade implicar o dever de
se submeter a limites nao foram nogoes inculcadas nessa garota
como um preconceito, e agora parecia muito improvavel que ela
aprendesse essas coisas, € muito menos provavel ainda que fosse
conformar o seu comportamento a tais padrdes. A consequéncia
pouco encoraj adora seria ela continuar a interpretar todas as
relacoes humanas como uma Iuta de poder, e da qual
provavelmente, na maioria das ocasides, saird como perdedora,
dadas as suas condicdes de pobreza relativa, falta de educacao,
vulnerabilidade e fragilidade para ser explorada por ser mae solteira,
e absolutamente dependente, para o seu sustento, de uma
burocracia estatal para a qual nao passa de um nimero, com toda
frustracao, vitimizacao e miséria resultantes e decorrentes de uma
pOSicao como essa.

Outra garota, ao explicar para o entrevistador por que nao gostava
da escola, disse:

Todos os professores fazem vocé se levantar quando entram na
sala. Por que devo me levantar? Nao me levanto para os meus
pais [separados], entao por que devo me levantar para eles? E
como se... muito assim, vocé é a crianca, eu sou o professor.

Contida na passagem esta a suposicao de que, uma vez que todas
as pessoas sao criadas iguais, todas as relacoes sociais devem ser
entdo conduzidas sob as mesmas bases, ou seja, que aquilo que é
apropriado em relacao aos pais (descontando-se, € claro, honra e
obediéncia) sera apropriado para todo o resto, em todas as
circunstancias. A autoridade é derivada do mero fato de se estar
respirando, por meio do equivalente secular da divina providéncia -
isso quer dizer, por direito natural. Consequentemente, sera dificil
para essas pessoas aceitarem o fato de o mundo nao estar tao
interessado nelas quanto estao as pessoas que compreendem o seu
circulo familiar. E uma vez que essa atitude inerente de autoridade ja



tenha entrado no tecido das pressuposicoes de todos a sua volta,
nao sera surpresa alguma constatar que, ao informar os pais sobre o
mau comportamento de seus filhos, os professores tenham de lidar
com pais que tomam esse tipo de adverténcia como insulto pessoal
e jamais culpam os seus filhos, os quais constituem os limites
externos de seus proprios egos, embora no passado teriam agido de
forma diferente, mas agora culpam os professores e a escola, 0s
quais cometeram o crime de lesa majestade. Um preconceito cego a
favor da autoridade constituida foi substituido por outro preconceito
cego, o qual vé em qualquer autoridade, exceto aquela que emana
da prdpria pessoa, algo inerentemente ilegitimo.

Ninguém aqui quer sugerir que os pais devam ter uma inflexivel fé
nos professores, uma que seja insensivel a evidéncia de malignidade
pessoal; mas um preconceito que entende que, quando os
professores reclamam da conduta de uma crianca, eles
provavelmente estarao mais vezes certos do que errados, conduziria
a uma melhoria geral, em vez de uma deterioragao, nessa conduta
infantil.

Podemos nos esquivar de tomar posicao diante de qualquer
questao dada, sem duvida, mas nao podemos nos furtar de ter
alguma atitude, seja la qual for, em relacao a questao.



8. O Cruel Efeito de Nao Incutir os
Preconceitos Certos

As garotas entrevistadas no relatdrio previamente discutido se
encontravam, de muitas formas, numa situacao pouco invejavel, de
fato lamentavel. Em sua maior parte elas vinham justamente do tipo
de estrutura familiar que iriam, obviamente, reproduzir:

Eu ndo sei quem é ele [disse uma das garotas a respeito de seu
pai]... Sei o seu nome e sei onde mora, mas eu... hao sei no que
acreditar. Nao sei se... Eu nao sei se devo sair e me encontrar
com ele ou deixar as coisas como estdao, porque é verdade, o
que minha mae vive dizendo... a respeito de meu pai ter me
deixado... que é melhor eu ndo conhecer ele.

Ao emergir de um ambiente sem amor - no qual a hostilidade, nao
somente para com as pessoas, mas diante do mundo em geral, esta
sempre acima da ternura - essas garotas buscam aliviar a sua
caréncia afetiva trazendo ao mundo um ser sobre o qual poderao
dissipar as emocgoes insatisfeitas que residem em seus coragoes. Elas
esperam que a crianca retribuird o seu amor incondicionalmente,
como um dacil brinquedo - no limite de sua capacidade imaginativa -
ou um cachorro. Uma garota de 13 anos com um bebé disse:

Eu tive uma infancia muito, muito ruim... eu achei... porque
meus pais nao sao bons pais, entao... e (hum) eu, eu, achei que
um bebé me daria estabilidade e também me daria algo que me
amaria incondicionalmente... vocé sabe... nunca me
abandonaria... porque seria meu... ninguém poderia tira-lo de
mim... e seria meu [...]



Outra garota, alguns anos mais velha, disse:

Talvez, seja... €, porque pode ser que... talvez (hum)... € bom
quando... quando tipo, vocé tem uma crianca que... cé sabe... te
segue pra todo lado, e diz que te ama e eu acho que... é
bastante egoista, mas é por isso que quis ser mae porque eu
queria alguém que fosse... cé sabe... me amar pra sempre,
porque nao € sé a crianca que é o centro do seu mundo... mas
0S pais sao o centro do mundo das criancas, e isso faz a gente
se sentir bem, entdo eu acho que... é isso mesmo, é étimo.

Como podemos constatar nesses tristes, subcartesianos, mas nao
obstante, reveladores comentarios, nao ha aqui muito espaco para
reflexdao moral (exceto um breve reconhecimento de um possivel
egoismo, mas o qual é suplantado, € claro, pela beleza de se ter um
lindo brinquedinho animado sé para si, mas o qual, como se pode
facilmente prever, tornar-se- -a menos aprazivel assim que comecar
a andar e falar, disparando o desejo por outro brinquedinho
animado, o que explica o fato de na Gra-Bretanha um quarto de
todas as criancas nascidas de garotas com menos de 18 anos de
idade sao o segundo filho ou filha). Em grande parte, isso nao é
culpa dessas garotas. Nenhuma pessoa sensata esperaria que
adolescentes de 13 ou 15 anos de idade, mesmo aquelas advindas
de lares onde discussdes abstratas e intelectualmente carregadas
sao frequentes e sofisticadas, sejam capazes de conceber um
caminho racional, equilibrado, construtivo e frutifero para si mesmas
sem acompanhamento, desconsiderando-se, €& claro, 0s raros
prodigios de sabedoria precoce. Elas precisam, em primeiro lugar,
receber preconceitos valiosos antes que se possa esperar que facam
as escolhas mais fundamentais (e dificeis) de suas vidas. Seria certo,
generoso ou decente (para nao falar da sensatez e do senso de
realidade) esperar bons resultados de uma garota que descreve a
sua decisao de ter uma crianga para que a ultima Ihe dé principio
morais?



Porque eu queria uma crianca... eu nao tava, cé sabe, fazendo
nada mesmo... Nao tava trabalhando e... entao nada tava dando
certo, e eu tava meio que perdida e nao sabia o que fazer com
minha vida, porque eu so trabalhava e pensava nas coisas, €
isso nao tem sentido... eu nao tava aproveitando, nao
aproveitava aquilo que eu fazia.

Nao teria sido melhor, tanto para ela em particular quanto para o
mundo em geral, se |he tivesse sido incutido, desde cedo, um
preconceito que lhe dissesse para nao ter uma crianca até que
chegasse a uma idade em que ela fosse capaz, juntamente com o
pai da crianca, de oferecer a crianga uma base estavel, e de onde
poderiam se estabelecer e crescer na vida?

Quando ela chegar a essa conclusao (e pela experiéncia que tenho
de conversar com essas mocas, descobri que chegam a essa
conclusdo mais cedo ou mais tarde), ja sera muito tarde.



9. A Inevitabilidade do Preconceito

E claro, o fato de essas garotas nao compartilharem (e 0 mesmo
presumivelmente acontece com o0s garotos com 0s quais elas se
relacionam) o preconceito contra filhos ilegitimos nao significa que
elas nao tenham qualquer tipo de preconceito sobre o assunto. O
preconceito € como a natureza na famosa frase das cartas de
Horacio: ainda que a expulses com um forcado, a natureza voltara a
aparecer.

Dessa forma, as mocas, que tao prematuramente quebram aquilo
que uma vez foi um tabu contra a concepcao fora do casamento,
nao quebram de fato um tabu, sobre cuja existéncia estao apenas
residualmente conscientes, mas agem em conformidade com aquilo
gue veem a sua volta e conforme aquilo que pensam ser esperado
delas:

Minha mae nunca teve um emprego... ela teve a mim e a minha
irma quando era muito jovem. Tipo, ela sempre foi dona de
casa. E assim sdo todas as amigas de minha mae. Ha milhares
de maes adolescentes por aqui... eu ndo sei por qué... ninguém
me olha estranho porque existem muitas como eu.

Temos entdo aquilo que alguém poderia chamar de argumento de
massa. Desde que feito também por um numero suficientemente
grande de pessoas, aquilo que elas fazem estara garantido como
certo. Estamos muito longe do individuo auténomo e questionador,
como o sujeito proposto pela um tanto quanto limitada imaginacao
de John Stuart Mill, o qual sempre raciocinaria por si proprio a
respeito do que deve ou nao fazer. Nao obstante, caso se resolva
cobrar qualquer uma dessas mocas, as quais agem conforme a
manada sugere, pelos resultados indesejaveis de suas condutas, elas
recorrerdao imediatamente a um principio primeiro, ou algo



semelhante, para se justificarem. De fato, algumas das garotas que
se modelam pela multiddo ja tém as respostas na ponta da lingua
contra eventuais criticas (mesmo que nao sejam feitas). Uma moca
de 16 anos disse: “Eu no fundo ndao me importo [diante das criticas].
N3o sou tdo jovem assim... mas nao é uma questao de idade, eu
acredito nisso”.

Em determinado sentido, é claro, ela esta totalmente certa. O
argumento contra a gravidez adolescente &, largamente, estatistico:
o resultado tanto para a mae quanto para a crianca € em geral ruim.
Além do mais, esse resultado negativo acarretara altos custos sobre
terceiros, os quais nada tiveram a ver com a decisao original de ter a
crianca. No entanto, um resultado negativo nao sera absolutamente
inevitavel, uma vez que quando se trata de assuntos humanos
raramente temos uma correspondéncia estritamente univoca entre
decisbes ou eventos e seus resultados. Tampouco devemos
condenar automaticamente as pessoas por tentar fazer aquilo que
estatisticamente ndao se mostra favoravel. Apenas um entre dez
candidatos que visam a estudar medicina é admitido, mas nao se
desaprova a conduta dos candidatos que nao tiveram éxito, os quais
sabiam, de antemao, que as chances eram muito dificeis. Quando
um escritor se senta para escrever um romance, ele deve estar
ciente de que as suas chances de escrever um classico, uma obra
que sobrevivera as poucas semanas depois de sua publicacao, de se
juntar a Flaubert e Tolstdi, sao infinitesimais, mas nem por isso se
condena a aposta. Da mesma forma, a mae solteira adolescente
pode apelar ao fato de que ela é um individuo e nao apenas um
membro de uma classe de pessoas.

N3ao se pode deduzir todas as caracteristicas de um individuo a
partir de sua filiacao a classe em que ele ou ela se insere, quando
essas caracteristicas estao variavelmente distribuidas dentro dessa
classe. Pode muito bem ser verdade que as criancas de maes
solteiras adolescentes estao muito mais propensas, em relacao a
outras criangas, para cair na delinquéncia ou na vida criminosa,
consumir drogas ou se tornar alcodlatras, afastar-se dos estudos e
viver desempregadas, sofrer severos problemas psicoldgicos, e assim



por diante. No entanto, também é perfeitamente possivel que muitas
delas ndo passem por nada disso, e que tenham uma existéncia que
seja, a0 menos para elas, perfeitamente satisfatéria. E caso seja
verdade que a vida humana é boa, ou um fim em si mesmo, e que,
em seu sentido mais amplo, seja sagrada, como podemos lamentar
o fato de essas mocas, no relatério que eu citei, trazerem essas
outras vidas para o mundo? Elas, em seus testemunhos, sao
veementemente contrarias ao aborto, o que consideram semelhante
a0 assassinato. Perguntada se considerara um aborto, uma moca
explicou que nao: “Porque é uma vida... eu ndo acho... eu ndo acho
que seja certo matar uma vida ndo importa se [...] ndo é certo [...]
nao se pode fazer isso”.

Outra moca disse:

“Eu dizia ‘Oh, vou abortar, mas eu sei que nao poderia fazé-lo

[...] Eu n@ao concordo com isso. E muito errado e jamais farei
isso com um bebé”,

Tampouco essas mocas estariam no fim de seus recursos
filosdficos se cobradas a respeito da estupidez de sua conduta. Elas
estao preparadas para conceder, segundo as crescentes propensoes
estatisticas, que seus filhos sofram multiplas desvantagens em todas
as fases da vida, mas nao antes de colocar a culpa por isso em outro
lugar, ou na sociedade como um todo. Elas culparao o insuficiente
amparo social que receberam, ou o preconceito residual da elite
contra criancas nascidas dessa forma; elas podem (com alguma
justica) denunciar as miseraveis escolas que os seus filhos
frequentam, o que os impediria de receber inclusive uma educacao
basica, que € o pré-requisito para desenvolvimentos pessoais
posteriores. Em resumo, a decisao de se ter um bebé quando ainda
sao muito jovens sem qualquer apoio de um pai gera as
consequéncias que vemos, estatisticamente, somente em razao de
um fracasso que é imputado sobre toda a sociedade. Nao haveria
nada de errado na decisao em si.



Um apoio moral e intelectual para uma visao como essa, ou algo
que se assemelhe a isso, ndao é muito dificil de encontrar. Por
exemplo, o relatdorio cita um artigo de uma famosa jornalista
britdnica que escreve ao jornal progressista The Guardian. A
jornalista, Madeleine Bunting, sublinha o fato supostamente
inalteravel de que as alternativas de vida para essas mocas em
questao nao sao muito convidativas, certamente nao para aquelas
mentes intoxicadas de imagens provenientes do estilo de vida
propagado pelas revistas de celebridade e pelos dramas televisivos:

Assim, quando uma garota de 16 anos decide ir em frente e ter
um bebé, ndao ha qualquer tragédia de oportunidade perdida,
exceto aquele emprego de empacotadora de supermercado e
sua baixa remuneracao [...] essas garotas adolescentes estao
tomando decisdes racionais — e até morais - a respeito daquilo
que valorizam na vida, e sobre aquilo que querem fazer com
suas vidas [...] Desde quando decidir-se pela maternidade em
vez de se apegar ao balcao do supermercado se tornou uma
tragédia?

Embora a autora dessas palavras provavelmente esteja orgulhosa
de sua posicao esclarecida, sua falta de preconceitos, existem na
passagem, no entanto, varias suposicoes incomuns que indicam
justamente o contrario, ou seja, que apontam para arraigados
preconceitos. Em primeiro lugar, temos a suposicao de que exista
algo de errado, humilhante, ou até mesmo desonroso acerca de
trabalhos sem qualificacao e de baixa remuneracao (embora baixa
remuneragao no contexto moderno, que seja lembrado, nao
signifique remuneragdes de fome). Nao sou economista, mas a
exigéncia de que uma baixa remuneracao se torne alta
remuneragao, sem qualquer melhoria na qualificacao ou
produtividade profissional, a fim de gratificar o desejo natural do
trabalhador desqualificado por um alto padrao de vida ou, em
qualguer nivel de consumo, desconsiderando-se o efeito disso sobre



0 resto da economia, nao me parece uma receita para uma
prosperidade de longo prazo.

Em segundo lugar, temos um desprezo explicito pela atividade de
empacotadora de supermercado. A autora, pergunto, nunca vai ao
supermercado? Sera que ela prefere que as prateleiras fiqguem
desarrumadas e que todos os produtos sejam empilhados num
enorme amontoado, para que os compradores se atirem sobre eles,
como fazem os mais pobres em paises do Terceiro Mundo quando
sobem sobre os montes de lixo para coletar o que lhes interessa? E
verdade, € claro, que arrumar prateleiras e empacotar produtos de
supermercado nao compreende um trabalho intelectualmente
exigente, mas é perfeitamente respeitavel, honesto e socialmente
util. Desde que as prateleiras estejam organizadas - e até que elas
desaparecam da face da Terra ou que sejam organizadas de forma
inteiramente automatizada - continuaremos a precisar de
empacotadores e arrumadores de prateleira. Esse desdém esnobe
diante dos servigos humildes, nao obstante produtivos, nao poderia
ter ficado mais evidente no texto dessa autora; e € precisamente
esse desdém, em vez de algo intrinseco na tarefa, que o torna
humilhante.

Finalmente, a autora também deixa claro que, em sua opinido,
uma vez que uma pessoa trabalhe como empacotador de
supermercado, essa pessoa sempre sera, para o resto de sua vida,
um empacotador de supermercado. E como a marca de Caim,
inalteravel. Mas nao € assim que funciona, tanto na teoria quanto na
pratica. A escritora, parece, deseja substituir um preconceito contra
maes adolescentes de 13 anos de idade por outro preconceito contra
empacotadores de 18 anos de idade.



10. O Convencionalismo dos Transgressores

Algumas pessoas desejam escapar das convencoes tanto quanto
outras desejam escapar da necessidade de ganhar a vida. De fato,
nao ser convencional tornou-se para elas uma virtude em si, da
mesma forma que a originalidade se tornou hoje uma muleta para
aquelas pessoas cujas aspiragoes artisticas excedem em muito o seu
talento. Como o resenhista de uma biografia sobre o falecido fildsofo
A. J. Ayer escreveu no Times Literary Supplement, nao exatamente
um veiculo da contracultura jovem, ao colocar que uma das virtudes
de Ayer seria 0 seu nao convencionalismo. O escritor da resenha nao
achou necessario indicar em que sentido - opinido ou conduta — ele
nao era convencional. E como se essa virtude falasse por si mesma.

E claro, assar bebés para comé-los no café da manha é algo fora
do convencional, como nao era (tempos atras) convencional chamar
a atengdo para a iniguidade do comunismo soviético ou da
segregacao racial na Africa do Sul: mas é a forma do nao
convencional que é importante, evidentemente, € nao o seu
conteudo, ao menos para o escritor da resenha, o que nao € um
caso atipico em muitos intelectuais. Um artista que quebra um tabu
-, e frequentemente dizem que esse seria o Ultimo tabu
remanescente, embora, em breve, seja encontrado qualquer outro
para ser quebrado (basta lembrar as repetidas ultimas performances
do cantor australiano, Nellie Melba) -, € em geral elogiado por sua
originalidade, coragem, e assim por diante, desconsiderando-se se 0
tabu deveria ser ou nao quebrado, ou quais seriam as consequéncias
sociais de quebra-lo. Os transgressores habituais das fronteiras nao
se opoem tanto a qualquer fronteira em particular, mas a existéncia
de fronteiras enquanto tais. Eles querem uma vida sem fronteiras: a
civilizacao tem sempre os seus descontentes.

Em certo sentido, todo ser humano € original, e isso acontece sem
qualquer esforco ou autoconsciéncia: muitas das elocucoes de cada



um de nds nunca foram proferidas antes e nunca mais o serdao por
qualquer outra pessoa. Mas o tipo de originalidade compartilhada
por todos ndao € o mesmo que os romanticos modernos solicitam a
fim de se sentirem completamente individualizados numa sociedade
de massa. O que eles buscam é certa originalidade original, ou uma
metaoriginalidade, por assim dizer. Isso significa se envolver com
algo equivalente a uma corrida armamentista, com gestos
crescentemente extravagantes para diferenciar a pessoa da massa
(essa necessidade nao seria uma chave para se compreender boa
parte da histdria da arte do final do século XX?). Infelizmente, o
desejo de se furtar a uma convengdao €, em Si mesmo, uma
convencao. A boemizacao em massa da sociedade nao resultou
necessariamente no florescimento de individualismos valiosos ou
realizacbes culturais: é preciso somente refletir a respeito do
pequeno tamanho populacional e geografico das medievais e
renascentistas Florenga e Siena para perceber isso. Uma convencgao
foi substituida por outra. Quando recentemente participei de um
funeral boémio em Paris, eu era o Unico que me diferenciava com
meu terno escuro e gravata - tao provinciano e tao convencional!
Todos os outros pareciam chegar ao cemitério logo depois das
compras na mercearia local, durante um breve intervalo em suas
inspiradas vidas.

Isso importava? Afinal de contas, o sujeito mais importante no
contexto estava morto e se fora, a nao ser que se acredite num
espirito sobrevivente que paire sobre os funerais, observando quem
estd e quem nao esta verdadeiramente de luto (ideias parecidas
estao na cabeca de muitos jovens candidatos a suicidas). Nao é
dificil construir um argumento boémio contra qualquer tipo de
formalismo de vestimentas em funerais: o que importa seria aquilo
que as pessoas, genuina e autenticamente, sentem pelo recém-
falecido, ndao como se vestem; e que a convencao de se usar uma
roupa especial encoraja a hipocrisia e o fingimento, como se
hipocrisia e fingimento pudessem ser tao facilmente eliminados do
repertdrio humano. Em meu caso, posso dizer apenas que prefiro
uma abordagem levemente mais cerimoniosa diante da morte de



uma pessoa, indicando algum sinal visivel de que o seu falecimento
nao constitui apenas mais um evento em minha lotada agenda do
dia, um interlidio entre a ida ao banco e o café com os amigos, ou
entre comprar sapatos e escrever um artigo. Todavia, sejam la quais
forem as minhas preferéncias, o fato é que aquilo que comecou
como rejeicao a determinada convencgao acabou por se tornar, por Si
mesmo, uma convencao, e os adolescentes que foram ao funeral em
sua versao de moda estilo gueto norte-americano, talvez
ligeiramente melhor, ja terdo formado o preconceito de que os
funerais nao diferem, no quesito vestimenta, de outros encontros, e
nao lhes ocorrera que as coisas podiam ser, e realmente foram,
diferentes. Caso participassem de um funeral mais tradicional, eles o
estranhariam antropologicamente, como se fosse uma danca de
guerra entre nativos polinésios.

Deixe-me esclarecer, de passagem, que se vestir de forma mais
formal em razao de um funeral exigira certo esforco, o que nao vale
para roupas habituais.



11. A Supervalorizacao da Racionalidade nas
Escolhas

Uma das fontes do preconceito contra o preconceito € o grande
tratado de John Stuart Mill, Sobre a liberdade, publicado em 1851.
Como se sabe, Mill teve uma infancia peculiar sob a tutela de seu pai
racionalista, o qual acreditava que a acao correta pudesse ser
reduzida a uma formula quase matematica - isto €, que a acao
correta seria aquela a produzir a maior felicidade para o maior
nimero de pessoas. A esperanca do Mill sénior era que o Mill jlnior
se tornasse devidamente aquela besta difusa, uma espécie de
maquina de calcular de pernas.

Tudo ia bem até o Mill junior chegar aos 20 anos, quando ele
experimentou uma crise mental, comumente chamada de colapso
nervoso. Sob a influéncia de poetas romanticos como Wordsworth e
Coleridge, ele percebeu que aquela um tanto quanto dissecada
nocao da existéncia humana adotada e brutalmente buscada por seu
pai nao se mostrava adequada para a satisfacao de todas as
necessidades humanas. Sua historia pessoal se assemelha aquela de
criangas obedientes, filhas de pais que pertencem a uma seita rigida
e exclusiva, que descobrem durante a adolescéncia ou no inicio da
idade adulta que as crencas de seus pais, até entao tidas como
certas, nao tém fundamento e sao, inclusive, meio insanas.

Mill resolveu o problema, ao menos para si, ao combinar o culto
romantico do individuo com o utilitarismo puritano de seu pai. E essa
solucao foi tao poderosa, ao menos retoricamente, que boa parte da
intelligentsia ocidental a adotou a partir dai, e por intermédio dessa
intelligentsia, populacdes inteiras, saibam elas ou nao disso. Numa
observacao famosa, o fildsofo idealista do inicio do século XX A. N.
Whitehead disse que toda a filosofia ocidental resumia-se a uma
série de “notas de rodapé em Platao”; igualmente, toda a politica



social ocidental resume-se a uma série de notas de rodapé em Mill,
mas cujas consequéncias ele nao teria de modo algum aprovado.

Tomado pelo desejo de reconciliar o irreconciliavel, dar a um
individualismo radical as crencas mais sociais e a um utilitarismo os
principios mais individualistas, Mill foi levado a construir uma visao
irrealista tanto dos seres humanos quanto da sociedade na qual
vivem. Ele se inclinou a supor, como acontece com muitos
pensadores, que a maior parte das pessoas ou era ou poderia se
tornar como ele, ao receber uma educacao suficiente. De certo
modo, isso 0 homenageia, pois ele também supunha modestamente
que os proprios talentos nao eram nem grandiosos nem
excepcionais, mas isso o levou a imaginar algo que nao é muito
provavel, ou seja, que haveria um momento em que a maioria das
pessoas estaria tao profundamente preocupada com as fundagoes
morais da conduta humana quanto ele estava. Por sua vez, isso
indica que o conhecimento que tinha de seres humanos reais com
situacOes e experiéncias de vida diferentes da sua nao era muito
grande. Isso nao é de modo algum surpreendente, uma vez que, na
época em que Mill veio a escrever Sobre a Liberdade, ele e sua
esposa ja levavam uma existéncia reclusa.

De qualquer forma, em geral, Mill supervalorizava o papel que a
razao de fato exerceria ou poderia exercer na vida normal e diaria
das pessoas. Ja logo no comeco do tratado, escrito de forma tao
vigorosa e persuasiva que o leitor se vé seduzido pela forca da
prosa, Mill ataca o preconceito social, o qual ele percebe como um
perigo maior, nas circunstancias de sua época, do que um governo
abertamente tiranico:

Nao é suficiente, portanto, a protecao contra a tirania do
magistrado; necessaria também a protecao contra a tirania da
opiniao e dos sentimentos predominantes, contra a tendéncia
para se impor, por meios outros que nao penalidades civis, suas
proprias idéias e praticas como regras de conduta [...]



Portanto, o individuo deve decidir por si proprio se deve se
conformar as idéias e praticas da sociedade, e isso se da por uma
série de razdes. A mais importante delas é que a verdade de
qualquer sujeito, tanto na esfera empirica quanto moral, ndo pode
ser conhecida de uma vez por todas, final e indubitavelmente, e,
portanto, todas as “idéias e regras de conduta” estdao abertas ao
questionamento. Um avanco, tanto moral quanto empirico, surge de
um continuo confronto das opinides - isso é indubitavel. Mas mesmo
se nao fosse o caso, existe um principio ético que solicitaria a cada
homem escolher se quer ou nao se conformar perante as ideias e
praticas de uma sociedade: “Nesse aspecto [de sua conduta] que se
refere exclusivamente a ele, a sua independéncia &, por direito,
absoluta. Sobre si mesmo, sobre o seu préprio corpo e mente, o
individuo é soberano”.

Aqui fala um homem que vive como um recluso. Existe uma antiga
critica a Mill que diz que, exceto pelo anacoreta do deserto sirio, o
qual sobrevive a base de mel e gafanhotos, nenhum homem € uma
ilha (e mesmo um anacoreta pode ter uma mae que esteja
desapontada com a escolha profissional de seu filho); e, portanto,
que mesmo O mais insignificante dos atos pode exercer certo
impacto ou ter consequéncias sobre terceiros. Se alguém resolve
alterar o principio de considerar a conduta de alguém como um ato
principalmente individual, em vez de exclusivamente individual, essa
pessoa se vera enredada em interminaveis e insoluveis questoes
relativas a que parte a sua conduta se refere, e qual a fronteira que
separaria isso do resto.

Mas, como o grande historiador Lorde Acton disse, “as idéeias tém
uma radiacao e um desenvolvimento, uma ancestralidade e uma
posteridade por si mesmas, nas quais os homens atuam como
padrastos e madrastas mais do que como pais legitimos”. Quem
duvida de que a maior parte das pessoas se esquece, por razoes
bastante dbvias, a qualificacao de Mill sobre a soberania pessoal,
isto €, que ela se aplica a conduta que “se refere meramente a
pessoa”? Quando o sujeito que defende o aborto e exige a sua
aplicacao (e eu falo como alguém que nao se opoe totalmente ao



aborto) sob a alegacdo de que uma mulher é o Rei Sol de seu
proprio corpo, sera que essa pessoa nao se esquece de que o feto
nao é puramente parte de seu corpo, mas um ser distinto em
formacao e é, até que a partenogénese se torne regra, o produto,
para usar um termo neutro e impessoal, de outra pessoa também?
Em um mundo minimamente decente, o pai nao teria
responsabilidades inescapaveis em relacdo aos seus filhos e,
portanto (uma vez que nao deve existir cobranca sem
representacao), ele nao teria algum direito moral de expressar a sua
posicao sobre a questao? Mill nao era certamente uma apologista do
egoismo, do tipo aborto a pedido do fregués, tanto em teoria quanto
no exemplo que deixou ao mundo, mas ele foi, na frase de Acton, o
seu padrasto, ou um de seus padrastos.

Embora eu esteja longe de desprezar o papel da inteleccao na vida
humana, e por vezes lamente a sua falta em grandes partes dela, o
seu papel € inevitavelmente muito mais complexo do que o papel
simples e direto que Mill imaginou. A vasta maioria dos homens - e
aqui incluo a mim mesmo, de modo a nao ofender ninguém -
simplesmente nao consegue levar a vida como se ela fosse
constituida de longas séries de enigmas morais e intelectuais. Caso
assim fosse, e se as tomassemos seriamente, a maior parte de nos
morreria de fome como o asno de Buridan, o qual, ao se encontrar
perfeitamente equidistante entre duas pilhas de feno, nao podde
decidir qual caminho tomar.



12. Autoridade como Necessaria para a
Acumulacao de Conhecimento

Segundo Mill, nenhuma questdao empirica ou moral pode ser
estabelecida como intrinsecamente indubitavel, portanto as nossas
respostas aos questionamentos morais e empiricos devem ser para
sempre temporarias e suscetiveis de revisdo. Ele nos diz que a
verdade (ou talvez devéssemos dizer a verdade que por ora se
apresenta como a mais verdadeira, jd que em sua hipdtese a
verdade nao pode ser conhecida) emerge do confronto de opinides,
no qual falsidade e a verdade se interpenetram. Isso lhe da um
argumento utilitarista para a nao supressao de uma opinidao: se vocé
suprimir a falsa nunca alcancara a verdadeira, e caso nao se alcance
a verdadeira, o progresso sera impossivel.

Existe um sentido em que isso se torna perfeitamente valido, é
claro. Um ambiente cientifico no qual nao fosse permitido qualquer
desacordo, onde (por exemplo) todos fossem obrigados a concordar
com uma doutrina oficial mesmo no tocante a menor das questoes,
esse nao seria um ambiente de ciéncia no qual muitos avancos
pudessem ser feitos. Dentro dos confinamentos de seus
estabelecimentos cientificos, sobre o0s quais se apoiava
fundamentalmente o seu poderio militar, a Unido Soviética permitia,
nesse caso especifico, a liberdade intelectual. Mas a permissao para
a manifestacao da liberdade intelectual, embora seja um dado muito
positivo, nao esgota a questao sobre a autoridade, mesmo nas
sociedades mais livres. As possibilidades e recursos de qualquer
laboratdrio, ndao importa o quao bem dotado seja, serao finitas.
Sempre sera preciso escolher entre linhas de pesquisa concorrentes,
geralmente com base em uma intuicao sobre qual sera a linha que
se mostrara mais proveitosa.



Além do mais, apesar de a liberdade para uma especulacao aberta
constituir fator essencial para a descoberta da verdade, incluindo-se
as falsas hipdteses, isso nao significa que todas as falsidades
tenham igual valor, ou mesmo qualquer valor, em determinada
busca. Parece que Mill nao gozou suficientemente da companhia de
esquisitdoes nos bares da vida para que pudesse apreciar esse lado. A
imediata desconsideracao de uma opiniao a dizer que o Oceano
Pacifico seria composto exclusivamente de queijo brie derretido
jamais seria tratada como uma imposicao a retardar o avanco dos
estudos em oceanografia. De qualquer modo, 0 que poderiamos
responder a uma pessoa, caso viéssemos a responder algo, que
insistisse em afirmar que o Pacifico seria assim composto?
Protestariamos a dizer que as aguas dos mares nao sao dessa
forma? Ele responderia, "mas o Pacifico é”. E caso insistissemos
dizendo “Mas, eu estive no Pacifico e ele € composto de agua
marinha”, ele redarguiria, “Quando vocé esteve 1a pela Ultima vez?”
e, ao saber que la estive ha cinco anos, ele asseveraria
triunfalmente, “A coisa mudou desde essa época”. Caso pegassemos
o telefone para perguntar a alguém que & vive para que nos
informasse se o Oceano Pacifico mudou recentemente para queijo
brie derretido, ja nos teriamos tornados tdo loucos quanto o nosso
interlocutor.

Portanto, nem toda falsidade é valiosa na busca pela verdade; de
fato, seria necessario nao mais que uma hora para gerar centenas
de falsidades que nao teriam qualquer valor ou uso concebiveis, e
que nao valeriam o esforco de qualquer refutacao.

Além do mais, € muito facil exagerar ou superestimar a natureza
provisoria do conhecimento cientifico. Quando um bidlogo eminente
que conhego encontra alguém que diz a ele que, afinal de contas, a
ciéncia trabalha apenas com hipéteses, ele costuma responder: “Mas
0 sangue de fato circula”. Nao mais esperamos que se facam
experimentos cujo intuito seria provar a nao circulacao do sangue,
da mesma forma que nao esperamos que um matematico apareca
com a hipdtese de que dois mais dois nao somariam quatro. O
sangue circula, e sabemos que ele circula, (mesmo os epistemologos



mais céticos ndao se recusariam a consultar um cirurgido cardiaco
com base numa duvida se haveria de fato fundamentacao suficiente
para se acreditar na circulagao do sangue); nao obstante, nem um
sujeito entre cem de nds, suspeito, seria capaz de demonstrar a
existéncia da circulacdo para alguém que por alguma razdo a
desconhecesse, valendo-se apenas de recursos teoricos. A
demonstracao dos capilares, vital a todo o argumento e descoberta
pelo microscopista italiano do século XVIII Malpighi, mostrar-se-ia
particularmente dificil para o ndo iniciado, e tudo bem para o avanco
da ciéncia se cada geracao nado precise, por si mesma, fazer todas as
descobertas prévias sob a fundamentacao de que elas ja gozam de
autoridade consolidada, e que possam aceita-las mais ou menos ao
se valerem dessa autoridade.

A vasta maioria de nossos conhecimentos chega até nds da mesma
forma. Desde muito jovem, eu soube que acontecera uma batalha
em Hastings no ano de 1066, embora eu ainda nao saiba como
provar a sua ocorréncia. Ser capaz de fazer isso exigiria uma vida de
treinamento, e inibiria necessariamente a minha aquisicao de
conhecimentos em outras areas, € além do mais isso teria como
provavel resultado apenas a confirmacao do que eu ja sabia, a
menos que fosse minha intencao realizar uma investigacao original
sobre esse periodo da historia. Depreende-se como uma das
grandes conquistas de nossa civilizacao o fato de, num grau sem
paralelo em outros lugares, ela ter criado os meios institucionais
através dos quais o conhecimento genuino pode ser buscado e
disseminado, e por ter examinado simultanea e continuamente a
forca das evidéncias sobre as quais esse conhecimento se baseia.
Essas instituicdbes operam na medida em que sao livres, € claro,
embora nao livres de preconceito ou de ideias preconcebidas, pois
isso seria impossivel, mas livres para examinar esses preconceitos e
ideias preconcebidas a luz das novas evidéncias, modificando ou
rejeitando os antigos modelos a medida que isso se torna
intelectualmente necessario. Todavia, essa liberdade nao pressupoe
necessariamente 0 seu mau uso: o sabio questiona apenas aquelas
coisas que merecem questionamento.



Mill ndo era tolo a ponto de nao apreciar essa implicacao. Em
certos momentos, ele soa positivamente equilibrado e realista.

Ninguém afirmaria que as pessoas nao devam colocar em seu
modo de vida e em sua conduta as impressdes advindas de seu
proprio julgamento e avaliacao individual. Por outro lado, seria
absurdo fingir que as pessoas devessem viver como Se nhada
houvesse de conhecimento no mundo antes delas; como se a
experiéncia ainda nada tivesse feito no sentido de mostrar que um
modo de existéncia ou de conduta é preferivel a outro.

Nesse caso, Mill estd falando de conhecimento moral, mas o
mesmo valeria para modos mais empiricos de conhecimento.

N3o obstante, Mill age como o padrasto de uma ideia que nao é
estritamente sua — isto é, de que uma opiniao seria tao boa como
outra, mesmo as questdes factuais. E possivel ver esse resultado no
uso que se faz hoje do termo “valido”, uma palavra que, embora
seja popular na boca dos estudantes atuais, geraria calafrios na
espinha dos académicos da velha escola, os quais ainda respeitavam
a possibilidade da verdade como objeto de investigacao. Nao sao
mais os argumentos que sao validos, no sentido de serem
elaborados segundo regras da Idgica e da evidéncia, mas as opinioes
e mesmo as questdes como um todo.

Por exemplo, um entrevistador de televisao britanico chamado
Jonathan Ross, de fato bastante conhecido por sua extrema
vulgaridade e contratado pela BBC por um salario de 11 milhdes de
libras por ano, perguntou para o lider do partido da oposicao, David
Cameron, se quando jovem ele se masturbava pensando na senhora
Thatcher., Como nao poderia deixar de ser, essa pergunta
absolutamente idiota gerou certa dose de indignacao e criticas, as
quais ele respondeu que continuaria a defender a pertinéncia da
pergunta por considera-la “valida”.



13. A Igualdade de Todas as Opinioes, Desde
que Sejam as Suas

O que Jonathan Ross quis dizer com isso? Veremos num instante;
antes, vamos retornar brevemente para Mill como o padrasto
acidental das ideias ruins.

Nao existe qualquer verdade tao certa, diz Mill, que nao possa ser
controvertida (exceto, talvez, no caso desta afirmacao). E desse
fato, ou fato alegado, que ele deriva 0 argumento utilitarista da
liberdade de expressao, embora, é claro, existam outros argumentos
para essa liberdade. Mas Mill vai além. Ele nos diz ser necessario
para o desenvolvimento da personalidade de alguém que as opinides
desse sujeito nao lhe sejam simplesmente passadas, mas que sejam
opinides proprias. De fato, segundo Mill, uma pessoa formada pela
sociedade € menos do que completamente humana: “"Quem deixa
que o mundo, ou a sua parte do mundo, escolha o seu plano de vida
no seu lugar nao necessita de qualquer outra faculdade além da
faculdade simiesca de imitacao”.

O culto romantico do ser humano original se expressa na poderosa
prosa racionalista de Mill, um mestre dessa visao:

Embora os costumes possam lhe parecer bons e adequados,
nao obstante conformar-se ao costume meramente como
costume nao educa ou desenvolve 0 sujeito em nenhuma das
qualidades que comportam as qualidades distintas do ser
humano. As faculdades humanas de percepcao, julgamento,
sentimento discriminativo, atividade mental e até mesmo
preferéncia moral s6 sao exercitadas quando se faz uma
escolha. Quem faz algo somente porque é costume nao faz
escolha alguma. Nao ganha pratica quer de discernir quer de
desejar o melhor. As capacidades mentais e morais, assim como



as musculares, s6 se aperfeicoam se forem estimuladas. Essas
faculdades nao sao exercitadas ao se fazer algo meramente
porque outros o fazem, tampouco quando se cré em algo
somente porque outros também o fazem. Se as bases de uma
opinidao nao sao concludentes para a razao do individuo, essa
razao nao pode ser vitalizada, mas antes se vera enfraquecida.
E se os motivos de um ato nao forem tais que se coadunem
com os sentimentos e o carater da pessoa (quando ndo estejam
em causa afeicao e direitos alheios), esse ato torna os
sentimentos e o carater inertes e entorpecidos, em vez de
ativos e energéticos.

Nao chega a ser qualquer surpresa se as pessoas deduzirem dessa
passagem, ou ao menos dela inferirem, que a qualidade mais
importante de um ato ou de uma opinidao ndao se associa a sua
correcao, ou ao esforco para se atingi-la (levando-se em
consideracao a incerteza do conhecimento factual e a debilidade da
razao humana), mas a grande qualidade esta em se ter uma opiniao
propria. Ter opinides que ndao sejam genuinamente suas no sentido
de Mill, por exemplo, ao toma-las de uma autoridade confiavel sobre
o assunto, é ficar alijado dos “atributos que compreendem a
qualidade distinta do ser humano”. Em conjuncao com a nocao de
incerteza do conhecimento humano, vemos, na necessidade de
todas as opinides serem genuinamente pessoais, a procedéncia
filosdfica e psicoldgica da nocao moderna de “validade”. Quando o
entrevistador Jonathan Ross defendeu a pergunta que fizera
chamando-a de “valida”, ele ndo quis dizer que a pergunta fora
gramaticalmente bem formulada, ou que tocava num assunto
publico importante, mas que a pergunta era o produto de sua
propria e desassistida contribuicdao, se esse é o termo certo. Uma
coisa pequena, mas, nao obstante, sua!

Ao surgirem diferencas irreconcilidaveis, muitas das discussoes
sobre questdes substantivas sao hoje em dia encerradas da seguinte
forma: “Bem, a minha opinido é t3o valida quanto a sua”. Pouco
importa se entre os debatedores existe alguém que fez um estudo



profundo sobre a questdao, tem mais evidéncias a disposicao e
construiu uma moldura légica para articula-las, e se as pessoas que
reivindicam igual “validade” para as suas opinides sobre a questao
nunca tenham antes pensado no assunto e se apresentam como
totalmente ignorantes diante de tudo aquilo que é mais relevante.
Pois, se nada é certo, o que sdao os fatos afinal de contas? Sao
opinides. Logo, a liberdade de opiniao se torna igualdade de opiniao:
pois 0 que representa o uso da liberdade sem igualdade?



14. Costume Descartado por ser Costume

E claro, ndo suponho que todas essas pessoas que dizem que suas
opinides sao igualmente validas diante de qualquer outra,
fundamentando-se na suposta autoridade inquestionavel da propria
pessoa, de fato leram o livro de Mill sobre a liberdade. Mas ideias e
opinides se infiltram na sociedade da mesma forma que um cristal
de permanganato de potassio se dissolve num béquer de agua,
espalhando a sua coloracao por toda a substancia. A medida que as
pessoas se aglomeravam em cidades crescentemente maiores, a fim
de desempenharem tarefas cada vez mais técnicas, frustrantes e
rotineiras (um processo que ja ocorria em passo acelerado na época
de Mill), um grande medo se apoderou dos pensadores: O ser
humano se tornara uma mera maquina ou, melhor dizendo, uma
pequena engrenagem numa maquina gigantesca. Mill esteve longe
de ser o Unico autor preocupado com a perda da individualidade.
Ruskin, Carlyle e Marx compartilharam dessa preocupacao. Mas foi
Mill que, ao menos no mundo moderno, tornou-se o mais influente a
longo prazo, especialmente apds o falecimento da utopia marxista.
Os seus escritos também estdo tomados de pensamento utdpico,
embora de uma forma mais modesta e menos estridente do que 0s
escritos de Marx. Em razdo de sua retérica poderosa, foi Mill que
insinuou sobre a sociedade a nocdao da beleza e utilidade Unicas das
opinides de cada um, ao menos em potencial, mas desde que o
sujeito conseguisse se livrar das impurezas da opiniao herdada. A
opiniao herdada torna-se inimiga da humanidade:

Nos nossos tempos, das mais altas as mais baixas classes da
sociedade, todos vivem como se estivessem sob as vistas de
uma hostil e terrivel censura. Nao apenas no que se refere a
outros, mas no que diz respeito exclusivamente a cada um, o
individuo nao se pergunta: o que prefiro? Ou, o que condiz com



0 meu carater e disposicao? Ou, o que permitiria o que ha de
melhor e mais elevado em mim ser tratado com imparcialidade,
de modo que pudesse crescer e vicejar? Antes, pergunta-se: o
que é mais conveniente a minha posicao? O que fazem mais
comumente as pessoas da minha condicao e categoria
financeira? Ou, pior ainda, o que fazem comumente as pessoas
de condicao e posicao superiores as minhas?

Os resultados s3ao horriveis e desumanizadores (quantos
intelectuais encontraram razoes para pensar que 99% de seus
semelhantes nao sao realmente humanos?):

[...] o conformismo é a primeira coisa em que se pensa; as
pessoas se sentem atraidas por multidoes, exercem a escolha
apenas quanto ao que comumente se faz: evitam a
peculiaridade de gosto, a excentricidade da conduta, como se
esquivam de um crime; a forca de nao seguirem a propria
natureza nao dispdem de nenhuma natureza para seguir [...]

Qual é a alternativa a essa visao infernal de seres humanos como
himenopteros glorificados? Mill realiza o impossivel, e reconcilia as
doutrinas de Rousseau e de Jeremy Bentham:

Ndo é fazendo desvanecer-se na uniformidade de tudo o que
existe de individual dentro de nds, mas cultivando-o e
estimulando-o dentro dos limites impostos pelos direitos e
interesses alheios, que os seres humanos se tornam um nobre e
belo objeto de contemplagao. E, como as obras participam do
carater do seus autores, a vida humana se torna, com isso,
variada e excitante, fornecendo maior cépia de alimento aos
pensamentos sublimes e aos sentimentos que elevam, e
fortalecendo o laco que une cada individuo a espécie, por fazé-
la infinitamente mais digna de se pertencer. Na proporcao em
que se desenvolve a individualidade, cada pessoa se torna mais



valiosa para si mesma, e, portanto, capaz de ser mais valiosa
para os outros.

Ao que se pode apenas responder, ah, € mesmo?

Para Mill, o costume seria um mal a constituir o principio de
obstrucao para o progresso e o desenvolvimento moral, e a forma
como esse costume se agarra a sociedade é tdo forte que a
originalidade, o nao conformismo e a rebeldia se tornam bens em si
mesmos, desconsiderando- se os seus conteldos reais. Nessa visao,
o homem que ridiculariza uma convencao ipso facto levanta a
sociedade de seu torpor e deixa que todos saibam que existem
modos diferentes, e melhores, de fazer as coisas. Quanto maior for o
nimero de pessoas assim, mais provaveis serao as chances para o
progresso.

Mill viveu huma era de otimismo. A pior eventualidade social que
ele conseguiu conceber foi a estagnacao, o que significa dizer a falta
de um progresso que em circunstancias diferentes poderia ter sido
possivel. De um mal radical, o qual o século seguinte testemunharia
em abundancia, ele nao tem nada a dizer, portanto ele nao fazia a
menor ideia de que uma mania de progresso poderia resultar em
sua propria antitese, ou de que a defesa contra um mal radical, cuja
comissao nao seria possivel sem a cooperacao e participacao de
muitos homens, seria necessaria. O abandono dos limites
estabelecidos pelos costumes e um preconceito moral invertido nao
conduziram necessariamente a melhorias.

Mill ndo menciona os costumes sem antes arremessar pedras:

Nao ocorre [a ninguém] a ter qualquer inclinagao exceto por
aquilo que é costumeiro. Logo, o espirito se dobra ao jugo [...]
O despotismo do costume esta em toda parte como franco
impedimento a realizacgado humana, constituindo-se em
antagonismo incessante a disposicao para se querer algo melhor
que o costumeiro [...] O principio progressivo [...] se opde ao
jugo do costume, procurando dele se emancipar; e o embate



entre os dois constitui o ponto central na historia da
humanidade. A maior parte do mundo, propriamente dizendo,
nao tem historia, uma vez que ai o despotismo do costume é
completo.

N3o causa surpresa se as pessoas concluissem, a partir disso, que
um costume qualquer nao deveria ser ridicularizado ou descartado
em razao de sua conteldo particular, mas simplesmente por ser um
costume e, portanto, deletério - ex officio, por assim dizer. Essa
conclusao seria em muito fortalecida pelo elogio que Mill faz a
originalidade, ou seja, aos esforcos de uma pessoa meramente para
se fazer diferente, nao para ser melhor em algo, mas apenas para
ser diferente:

Hoje, o mero exemplo de nao conformismo, a mera negativa a
dobrar o joelho ao costume, ja constitui um servico.
Precisamente porque a tirania da opinidao é tal que faz da
excentricidade um oprobio, é desejavel, para vencé-la, que as
pessoas sejam excéntricas.

Aqui, de forma muito clara, temos um preconceito contra o
preconceito.



15. Como a Leitura Parcial de Mill Leva ao
Egoismo Ilimitado

O que Mill parece recomendar, e como certamente se achou que
foi sua recomendacao, € que cada pessoa deveria se lancar ao mar
da vida sem dispor de nada, exceto do leme de seu préprio
discernimento. De fato, Mill tinha uma opiniao bastante negativa a
respeito da real capacidade da maior parte da humanidade nesse
quesito, e referia-se depreciativamente mesmo aos 99% das
pessoas educadas, para nao falar do resto. Se a vasta maioria de
uma pequena minoria nao poderia pensar por Si mesma, que
esperanca haveria para o resto da humanidade? Todavia, ndo ha
motivo para se desesperar: “A honra e a gloria do homem médio é
ele ser capaz de seguir a iniciativa de todas as coisas sabias ou
honrosas que vém e precisam vir de individuos”. Em outras palavras,
seria uma coisa excelente para os alemaes médios abrir mao de seu
preconceito contra a desordem nas ruas, e entao comecar a atacar
individuos e destruir a propriedade alheia, a fim de seguir aquele
sujeito solitario, excéntrico e indubitavelmente original chamado
Adolf Hitler.

Que Mill fosse, em certo sentido, um moralista do Antigo
Testamento € geralmente esquecido por aqueles que desejam ver o
seu livro como mera licenca para licenca. De fato, ele desaprovava
tdo veementemente como qualquer pregador evangélico uma
sensualidade desenfreada, a in- continéncia sexual, e dai por diante.
Ele fala com desdém daquele “que nao consegue conter os impulsos
danosos” e daquele que “persegue prazeres animais em detrimento
daqueles que envolvem o sentimento e o intelecto”. Mill nao
aprovaria aqueles que consideram os arranjos da familia moderna
(ou melhor, a falta de arranjos) a consequéncia natural de sua
doutrina da liberdade. Ele diz:



Se um homem tomou a responsabilidade moral de constituir
familia e se torna em razao [de intemperanca e extravagancias]
incapaz de prové-la ou de educa-la, ele serd& merecidamente
reprovado e podera ser justamente punido.

E claro, alguém poderd salientar que o abandono da
responsabilidade para com a familia ndo é mais o que costumava
ser, pois 0 Estado, embora nao seja exatamente o pai da crianca,
tornou-se ao menos o seu padrasto, e assumira o custeio, logo o
oprobio moral de um abandono como esse nao sera mais justificado
em nosso mundo atual. Duvido que Mill aprovasse essa situagao;
todavia, o ponto é que as pessoas retiram das doutrinas filosoficas
aquelas consequéncias que estdo de acordo com os seus desejos
profundos (melhor seria dizer os menos rasos).

Temos entdo a ideia de que “o Unico fim para o qual a humanidade
esta autorizada [...] ao interferir com a liberdade de acdo de
qualguer um de seus membros” é o de prevenir a conduta que
“esteja calculada a gerar o mal para um terceiro”, embora em
conjuncao com a dificuldade de decidir o que seria na verdade um
mal e quem ficaria realmente responsavel por ele, ao passo que, ao
mesmo tempo, acredita-se que a diversidade de condutas e de
cddigos morais seja um bem em si mesmo. Isso liberta um sujeito
de ter que aceitar qualquer costume ou regra informal que até entao
fora amplamente respeitada. Entdo, ele estara livre para conduzir a
si mesmo da forma como desejar, 0 mais caprichosamente possivel,
ao menos até que alguém o desafie. Nessa perspectiva, a
conformidade a qualquer regra é sentida como uma ferida a
machucar a soberania pessoal, € 0 mesmo vale para o exercicio de
qualquer autoridade externa aquela do ego. Longe de estabelecer
questoes sobre o justo exercicio do poder de uma pessoa sobre
outra, a atitude engendrada por uma leitura parcial de Mill (ou
acolhida como uma espécie de boato filoséfico) torna todas as
interacbes humanas questdes de poder. Isso é particularmente
verdadeiro para aqueles que estao no extrato mais baixo da escala
social, ou que assim se sentem. A sua dignidade como soberanos



absolutos, como Reis Supremos de sua prépria alma, € a mais
frequentemente infringida; a vida dessas pessoas desenrola-se como
uma longa série de atos de lesa-majestade, perpetrada por terceiros.
O ego delas se assemelha a uma ferida cuja cura nunca é permitida,
constantemente reaberta pela realidade, e na qual se esfrega o sal
fornecido por aqueles que tém poder e prestigio.



16. A Dificuldade de se Fundar uma Decéncia
Comum Baseada em Principios Primeiros

E possivel observar essas coisas em atitudes muito prosaicas de
rebeldia contra a convencao. Nos trens britanicos, por exemplo,
rapazes e mocas frequentemente colocam o0s seus pés sobre o
assento em frente, caso nao esteja ocupado. De fato, para eles,
fazer isso se tornou quase uma atitude de rigueur. Tao logo se
sentam, botam os pés em cima do assento, como se marcassem o
seu territdrio ou reivindicassem um direito de conquista. E bastante
improvavel que eles ajam dessa forma por mero cansaco, pois nao é
possivel que as pernas deles estejam mais cansadas do que as das
senhoras, as quais nunca colocam os seus pés dessa maneira.

Tamanha é a absoluta soberania desses individuos que sao
pouquissimas as pessoas que ousam desafia-los. Ressaltar que o
aviso no vagao diz “Favor nao colocar os pés sobre o assento” — o
tipo de aviso que alguns anos atras teria parecido absurdo,
desnecessario, redundante - nao surtiria efeito, e talvez pudesse ser
perigoso, uma vez que muitas pessoas agora se sentem obrigadas a
defender a sua soberania com uma faca. De fato, talvez até
devamos esperar que O aviso venha a provocar 0 exato
comportamento que ele procura evitar, uma vez que constitui um
convite para que as pessoas demonstrem a virtude de seu carater
por meio da nao conformidade.

Nao faz muito tempo, uma jovem num trem no qual eu estava
viajando colocou ostensivamente os pés no assento em frente. Ela
era claramente da classe média conformista nao conformista - ou
nao conformista conformista - um atributo ha muito tempo
caracteristico da classe-média. Sejam la quais forem as deficiéncias
cientificas da ideia de Lombroso de que a criminalidade esta inscrita
biologicamente na face, uma rapida olhada nela foi suficiente para



me assegurar de que muito provavelmente nao pertencia a
comunidade dos que andam de faca, e perguntei-lhe se se
importaria em retirar os pés do assento. Ela imediatamente (e sem
qualguer aparente acrimonia) pensou numa autojustificativa.

30. Meus pés estao limpos. - disse.
31. Mesmo assim. - respondi.
32. Eles nao estao fazendo qualquer mal. - ela redarguiu.

Felizmente, ela entdo retirou os pés do assento, embora eu tenha
notado que voltou a coloca-los assim que deixei o vagao na minha
estacdo de parada. Nosso dialogo socratico, referente ao ato de
colocar ou n3ao os pés sobre os assentos no vagao de trem, foi
abortado.

Todavia, caso a conversa tivesse continuado, estd claro que os
argumentos ficariam do lado da jovem, a nao ser para aqueles cujo
reconhecimento de um argumento depende de uma vitdria total por
nocaute. Por exemplo, ela teria sido capaz de questionar se o fato de
colocar os pés sobre os assentos desocupados seria danoso para
alguém. Ela ja alegara que os seus pés estavam limpos, e que,
portanto, seria muito improvavel que a salde de alguém ficasse
comprometida em razao de seu comportamento. Alguém ja fizera
um experimento cientifico - uma experiéncia duplamente filtrada - a
fim de estabelecer se os pés sobre assentos desocupados causariam
danos tangiveis as pessoas que se sentassem posteriormente nesses
assentos? E claro que ndo, a prépria ideia € um absurdo. Os
resultados dessa experiéncia, caso fosse conduzida, seriam
publicados no The New England Journal of Medicine? Ou ao menos
num peridodico menos célebre de pesquisa médica? A questao
responde por si mesma. Prima facie a probabilidade de um dano é
pequena, especialmente porque 0s passageiros estao vestidos e
protegidos de um contato direto com o assento. O 6nus da prova
esta, certamente, sobre a pessoa a propor a proibicao desse tipo de



comportamento. A jovem no trem talvez nunca tenha lido Mill, mas
ela conheceria 0 argumento, mesmo porque quase todo mundo o
conhece.

Muito bem, poderiamos dizer entdo que colocar os pés sobre o
assento é deselegante, embora nao seja danoso a saude. Ah, mas
quem disse? Nao é um fato, tanto historico quanto antropoldgico,
que aquilo que é e foi considerado como item de boas maneiras
variou ou varia no tempo e no espaco, € o que é ou foi considerado
obrigatorio num certo tempo e lugar € ou foi visto como
absolutamente revoltante em outro? Novamente, a jovem no trem
talvez nao tenha lido o ensaio de Montaigne sobre os canibais, no
qual ele defende a relatividade do julgamento moral, mas mesmo
assim ela conheceria 0 argumento.

Um apelo a democracia e a opiniao da maioria tampouco
funcionara, em primeiro lugar porgue a opinidao da maioria nao tem
direito intrinseco de se impor sobre as minorias (bem o contrario, de
fato), e em segundo porque, se a opiniao da maioria fosse relevante,
sobre essa questao em particular a opiniao da maioria é quase
certamente desconhecida. Ninguém jamais conduziu uma pesquisa a
fim de investiga-la, além disso haveria toda uma discussao a fim de
se saber que opiniao, de que parcela da populacao, deveria ser
discutida. A populacao do pais inteiro? A populacao que pega trem?
Que usa determinadas linhas de trem, cuja opiniao pode variar
daquela de pessoas que usam outras linhas? Que viajam raramente,
ocasionalmente, frequentemente, ou duas vezes ao dia nos trens? A
opiniao de alguém que estd no comeco de sua rotina como
passageiro deveria contar mais do que a de alguém que esta no
final, porque o primeiro tem mais interesse no futuro dos trens?

Seria contrario aos principios elementares da justica argumentar
que, ao ser permitido que as pessoas colocassem 0s seus pés limpos
sobre os assentos, em breve as pessoas com 0s pés sujos fariam o
mesmo. Mesmo se aceitassemos 0 argumento como empiricamente
correto, seria injusto penalizar uma pessoa pelo comportamento de



outra, pois cada pessoa € responsavel apenas por aquilo que ela
mesma faz.

Em resumo, nao ha absolutamente qualquer razao conclusiva que
afirme o motivo pelo qual as pessoas nao devam colocar os seus pés
sobre assentos desocupados, e nao ha qualquer base racional que
previna que ajam dessa forma.

Ha muitos outros comportamentos diarios, impensada e
preconceituosamente reprovados, sobre os quais 0 mesmo pode ser
dito. Por exemplo, o que ha de errado em jogar lixo em lugares
ermos? Quem vai sofrer os danos? O horrendo efeito estético
produzido nao sera um argumento valido, uma vez que a estética é
somente uma questao de gosto e de opiniao, e nao uma questao de
fato, ou seja, € inerentemente indemonstravel para terceiros. Mill
rejeita especificamente tais bases para a proibicao de qualquer
coisa. A repugnancia moral (cujas bases metafisicas, ou sua falta,
sao as mesmas daquelas do julgamento estético), mesmo que seja
sempre tao forte, nao pode jamais ser base de proibicdes. A pessoa
com aversao podera discutir, criticar e evitar a companhia da pessoa
cuja conduta desaprova, mas ela nao podera buscar mudar a
conduta por meio de proibicoes ou sancoes legais. Nesse ponto de
vista, é claro, mesmo a necrofilia seria permissivel, uma vez que seu
Unico dano seria o ultraje aos sentimentos daqueles que se sentem
repugnados por tal comportamento; mas isso hada vale, ou se vale
significa menos do que uma pena na balanca.



17. A Lei da Conservacao da Justa Indignacao
e sua Conexao com a Expansao dos Direitos
Humanos

Esses argumentos sao usados somente quando se verifica a
remocao das restricoes, é claro, nunca para estabelecé-las. Ninguém
perguntaria @ uma pessoa que nao colocou 0s seus pés sobre o
assento em frente por que nao ela nao o fez, ou comecaria uma
discussao para saber por que nao agiu dessa forma. Os argumentos
serao usados somente para se discutir a permissividade do que
outrora nao era autorizado, exceto (talvez) em um ou dois casos
isolados, como, por exemplo, em relacao ao fumo. Nesse caso, um
estranho tipo de fervor moral é reabilitado, analogo ao fenémeno
associado a uma das leis da termodinamica. Teriamos entao a lei da
conservagao da justa indignagao, a qual, ao ndo se associar mais a
uma coisa, estara associada a outra. E como se o fundo total de
indignacao humana tivesse um tamanho constante. A medida que
proibicdes morais tradicionais, inibicdes e antigas consideracdes sao
destruidas pela critica corrosiva da verborreia filoséfica, novas
proibicdes imediatamente aparecerdo para preencher o vacuo
gerado.

Num primeiro momento parecia que o tabaco causaria danos
principalmente ou apenas a pessoa que fosse suficientemente tola
para consumido; mas isso, € claro, nao teria dado bases suficientes
para assediar os fumantes. Essa percepcao - alguém pode suspeitar
- impeliu a organizacao de pesquisas que demonstrassem que fumar
tabaco (mas nao a maconha, pois aqui a opiniao corrente caminhava
em outra dire¢do) causava danos a salde de terceiros. Sucessivos
estudos comecaram a demonstrar males cada vez maiores, e
chegou-se a dizer que mesmo a mobilia, em ambientes nos quais
havia fumantes, seria perigosa para as criancas, as quais



absorveriam nocivas substancias quimicas incrustadas na madeira e
no estofado. Logo, essa situacao justificaria as regulamentacoes
mais dramaticas - talvez, um dia, testemunhemos a esterilizacao
compulséria dos fumantes (lembrem- -se de que hoje em dia a
satira se tornou profecia). O desejo de interferir na vida dos outros
nao fica automaticamente extinto ao se ler Mill ou ao se absorver as
suas opinides; de fato, torna-se mais intransigente no tocante
aqueles objetos aos quais se associa.

Essa mudanca dos objetos que se desaprovam, todavia, nao foi
meramente uma mudanca de opiniao, mas resultou em profundas
alteracoes sociais. Ela torna tudo o que nao é proibido um direito,
pois obviamente a pessoa tera o direito de fazer aquilo que ninguém
tem o direito de proibir. De subito, o mundo fica repleto de direitos,
e novos direitos serao descobertos todos os dias, na mesma
velocidade com que as expedicoes dos insetologistas na bacia do
Amazonas descobrem novas espécies de insetos.

E as pessoas que estao agudamente cientes de seus direitos
(embora diferentes daqueles tradicionais como o direito a um justo
julgamento e o direito a liberdade contra a prisao arbitraria), e que
os tém sempre presentes em suas mentes, a ponto de apelarem a
esses direitos ao primeiro sinal de frustracao de seus caprichos,
tendem, por outras razboes mais, a se tornarem egoistas radicais. A
origem metafisica de seus direitos nao as preocupa mais do que as
origens metafisicas de sua crenca na existéncia do Himalaia: a
“localidade” de seus direitos e a do Himalaia € a mesma. Quando
perguntaram a George Leigh Mallory, o montanhista, por que ele
queria escalar o Monte Everest, ele respondeu, “Porque esta 13", Os
direitos também estdao & precisamente da mesma forma para
aqueles que querem exercé-los.

Esses direitos se expandem a fim de satisfazer os egos daqueles
para os quais a liberdade nada mais é que a acao desimpedida de
regras. (O Unico bem que merece esse nome, diz Mill, € aquele de
perseguir o nosso proprio bem, de nossa propria maneira).



Os direitos se expandem por dois meios. O primeiro: direitos
negativos se transformam em direitos positivos. Por exemplo, o
direito de uma mulher ter uma crianca, no sentido de ninguém
poder preveni-la caso ela assim deseje, transforma-se em direito de
“possuir” uma crianca de fato, mesmo a custa dos contribuintes e da
sociedade. A infertilidade se torna uma afronta ou uma infracao aos
direitos, em vez de ser uma infelicidade fisioldgica; e uma vez que
existam os meios técnicos para corrigir essa infertilidade, embora
carissimos e cujos éxitos acontecem em alguns poucos casos, O
acesso a esses meios se torna em si um direito, cuja negacao se
torna base para queixas e (ainda mais valiosos) ressentimentos. Nao
sera preciso dizer que a discriminacao contra as mulheres, sejam Ia
quais forem as evidéncias ligadas a conduta ou estilo de vida, em
sua busca por um tratamento de fertilidade passara a ser vista como
uma violacao de seu direito de ter uma crianga. Quero, portanto,
tenho o direito. Nesse ditado estd contido o motivo pelo qual sera
tao dificil a longo prazo colocar quaisquer fronteiras éticas sobre os
avancos técnicos da medicina reprodutiva. O desejo é soberano, €
ele governa no Versalhes das mentes. Ficamos assombrados com o
feticidio praticado na India, mas que objecdes podemos de fato
levantar, uma vez que aceitamos a majestade da vontade individual?

O segundo meio pelo qual os direitos se expandem a fim de
satisfazer os egos que os exigem é a negacao da reciprocidade
limitadora. Nesse caso, ele caminha no sentido de afirmar que um
direito sé pode ser genuino se for incondicional. O direito a um
julgamento justo nao pode ser anulado por qualquer outra
consideracao, como, por exemplo, por razoes de Estado. Uma vez
que isso representa o arquétipo de um direito humano, nao
significaria que eu tenho o direito de escutar a minha musica como
eu quiser? E da mesma forma isso nao pode ser anulado por
qualquer outra consideracao - por exemplo, de que o volume da
musica nao deixa 0 meu vizinho dormir? Ou eu tenho um direito ou
nao tenho; e uma vez que eu o tenha, azar do vizinho com a sua
insOnia e que deseja dormir um sono profundo, antes de retornar ao
trabalho pela manha. Nao sera preciso dizer, meu vizinho pensa que



tem um direito, igualmente incondicional, de tocar a sua musica.
Portanto, o subsequente conflito de direitos podera ser resolvido, em
sua defesa, somente com o recurso a forga.

Isso ndao € meramente hipotético, ou uma construcao de minha
imaginagao. Em minha carreira como médico testemunhei, inUmeras
vezes, pessoas severamente feridas como resultado de conflitos de
direitos, assim como conheci detentos que foram levados a adotar
medidas extremas em razao de seu vizinho ouvir musica em
altissimo volume nas primeiras horas da manha. Esses detentos nao
eram pessoas violentas por inclinacao, mas uma vez que as
autoridades se omitiram em seus poderes de sentenca e de
cumprimento da ordem, nada mais lhes restara a nao ser o
argumento do porrete e da faca.



18. O Paradoxo do Individualismo Radical
que Conduz ao Autoritarismo

Uma filosofia que se destine a destruir a influéncia do costume, da
tradicdo, da autoridade e do preconceito de fato destroi costumes
particulares, como também tradicdes, autoridades e preconceitos
especificos, mas apenas para substitui-los por outros. Tanto nesse
aspecto da existéncia humana como em todos os outros, o novo
podera ser melhor que o antigo, mas também podera ser pior. A
melhoria tem de comecar em algum lugar, 0 mesmo vale, contudo,
para a deterioracao. A filosofia - ou, talvez, a “atitude” seria um
termo melhor para descrevé-la - do individualismo radical instila um
preconceito profundo em favor do eu e do préprio ego, e no
processo estabelece costumes que sao sociais apenas no sentido de
muitas pessoas os compartilharem, e também apenas no sentido de
que encorajarao condutas que sobreviverao de geracao a geracao,
caso nao sejam interrompidas. A vida passa a ser concebida como
uma extensao ilimitada da escolha do consumidor, uma rede em
volta do supermercado existencial, de cujas prateleiras diferentes
estilos de vida podem ser adquiridos, da mesma forma que se faz
com os alimentos industrializados, e sem quaisquer consequéncias
mais profundas ou significativas. Como diz uma rede de
supermercado francesa, le client est roi, o cliente é rei, embora
saibamos que, é claro, caso o cliente queira uma real ajuda ele tera
grandes dificuldades para encontrar alguém que de fato o ajude. O
cliente é rei, mas apenas de si mesmo.

Um radicalismo individual como esse tem outro efeito paradoxal:
aquilo que comega como busca por um individualismo ampliado ou
mesmo total termina com o aumento do poder do governo sobre os
individuos. Isso nao acontece pelo método totalitario de tornar
compulsorio tudo aquilo que nao é proibido - um processo que, em
toda a historia humana, talvez tenha chegado mais longe na Coréia



do Norte - mas ao destruir toda a autoridade moral que se coloca
entre a vontade individual humana e o poder governamental. Tudo
aquilo que nao é proibido pela lei sera, ipso facto, permissivel. O que
é legalmente permissivel sera também moralmente permissivel. “Nao
ha lei contra isso” tornar-se-a justificativa irrepreensivel para toda
sorte de condutas caprichosas e egoistas.

Isso, € claro, torna as leis e, portanto, aqueles que as produzem,
os arbitros morais da sociedade. Sao eles que por definicao decidem
0 que € e 0 que nao € permissivel. Todo e qualquer estigma &
removido das condutas outrora moralmente condenaveis.

Considerando-se a natureza da natureza humana, nao € preciso
dizer que aqueles aos quais é delegado o trabalho de arbitros morais
de toda a sociedade apreciam o seu poder e passam a pensar que
realmente o merecem, que foram escolhidos em razao de seu insight
especial sobre a forma como a vida deve ser vivida. Nao sao apenas
os legisladores que sucumbem a essa tentacao, mas também os
juizes, e quem podera culpamos, ja que nao ha mais outra fonte de
autoridade coletiva? O radicalismo individual €, portanto, nao apenas
compativel com a radical centralizacdo da autoridade, mas um
produto dela. O individuo é deixado para que viva a sua vida como
manda o seu capricho, mas o poder central aceitara de muito bom
grado a responsabilidade e a autoridade de proteger esse individuo
das consequéncias de agir dessa forma.

Se existe alguma coisa que causa dependéncia, essa coisa se
chama poder normativo. Uma vez que se o tenha (em qualquer
nivel, caso a pessoa se incline a isso por temperamento), jamais se
ficard satisfeito com a dose. A auséncia de qualquer autoridade
intermediaria entre o individuo de um lado e o poder politico
soberano do outro permite que o Ultimo se insinue por entre os mais
reconditos lugares da vida diaria. Um poder infinito passara a pensar
a si mesmo como infinitamente bom, ja que se torna infinitamente
responsavel pelo bem-estar de seus suditos (os quais, obviamente,
tornar-se-ao objetos de suas intervencgoes). A tomada de decisoes se
dividira, entdo, em duas esferas: os assuntos sérios da vida sao



deixados sob a responsabilidade da autoridade soberana, ao passo
que o individuo serda deixado para que viva o seu movimento
browniano em espacos cada vez mais restritos. Recentemente, por
exemplo, eu queria que limpassem os vidros de casa. Eles foram
limpos durante anos pelo servico de uma dupla de pai e filho, e com
o trabalho dos quais eu sempre estive mais do que satisfeito. Mas,
subitamente, o governo decidiu que era excessivamente perigoso
que homens subissem escadas, ao menos para um propodsito tao
trivial, com o resultado de eu mesmo ter que limpar as janelas,
debrucando-me sobre elas da forma mais perigosa possivel, e logo
privando os limpadores de janela de seu sustento.

A falta de autoridades intermediarias, tais como familia, igreja,
organizagoes profissionais, etc., nos acostumou a esperar, e aceitar,
o direcionamento centralizado de nossas vidas, mesmo quando
resulta em absurdidades como essa. E, dessa forma, a
corporatizacao da sociedade prossegue pari passu com a ampliacao
do egoismo desenfreado.



19. Discriminacao Racial (Por Ser Ruim)
Implicara a Nocividade de Toda Discriminacgao

No tocante ao preconceito e as ideias preconcebidas, nada é
considerado pior do que o fato de levarem a discriminacao. Em meu
tempo de vida, a carreira da palavra “discriminacao” € um processo
revelador e interessante. Em meus primeiros anos escolares,
significava fazer um julgamento apropriado - estético, moral e
intelectual - e os meus professores foram possivelmente a Ultima
geracao de pedagogos que acreditou na inculcacao dos poderes
discriminativos, aos quais se atribuia a parte mais nobre do trabalho
docente, de modo que alguns pupilos, ao menos, pudessem apreciar,
e caso possivel adicionar, as tradicOes e realizacoes mais refinadas
de nossa civilizagdo. (Eu fui muito mais refratario a essa elevacao
mental do que deveria ter sido, para 0 meu eterno mas agora
impotente arrependimento.)

Correspondentemente, uma pessoa que nao discriminasse, que
nao possuisse essa capacidade, era considerada uma pessoa
desprovida de refinamento moral e de intelecto; ao se encontrar
assim, essa pessoa provavelmente agiria indiscriminadamente em
sua conduta. Para esses professores a discriminacao era a funcao
mais importante da mente; sem ela, a verdade nao poderia ser
distinguida da falsidade, a beleza da feiura, ou o bem do mal, logo,
o propdsito da pedagogia seria o de instilar os preconceitos corretos.
No campo da estética, tudo o que é necessario para o triunfo do
kitsch € que as pessoas nao consigam discriminar.

Esse significado primario do termo foi alterado, a partir de entao.
Se alguém conduzisse um teste de associacao de palavras muitos
anos atras, e oferecesse o termo “discriminacao” como palavra-
chave a provocar as associacoes, a lista provavelmente
compreenderia  palavras como inteligéncia, conhecimento,



sensibilidade, poder de observacao, acuidade, julgamento correto, e
dai por diante. Por outro lado, esse teste produziria hoje em dia uma
lista de associacoes completamente distinta. Provavelmente incluiria
caipira, sectario, racista, homofdbico, reacionario, e (o pior de tudo)
conservador. Imagens de linchamento talvez trepidassem na tela
visual mental das pessoas, caso eu possa colocar dessa forma sem
ofender os cientistas cognitivos.

Um dos problemas com a mudanca nos significados das palavras é
que as novas conotagdes frequentemente contaminam ou se
sobrepdem as antigas denotagoes. Caso eu diga que sou a favor da
discriminacao no primeiro sentido, provavelmente serei interpretado
como a realmente dizer, mesmo que sub ou inconscientemente
(apesar de meus protestos para mostrar o contrario), no segundo.
Seja la o que eu disser, isso nao tera a minima importancia para
mim, pois outras pessoas alegarao conhecer o meu significado
melhor do que eu o conheco.

Logo, o proprio ato de distincao entre o superior e o inferior,
melhor e pior, mais profundo e mais raso, tornar-se-a suspeito e
passara a ser evitado. Um homem que julga livros, arte, musica,
filosofia e ciéncia sub specie aeternitatis torna-se, entdao, na
imaginacao de muitos, alguém que participaria de multidoes
linchadoras, e ele odeia, teme e despreza os negros. Ele nao
precisara abrir a boca a respeito de questdes raciais porque sua
preferéncia por aquilo que ele acredita ser melhor, em vez de pior,
ou mais elevado em vez de rebaixado, ja o condena de antemao,
sem a necessidade de julgamento. Ele se torna um Inimigo do Povo.

Isso nao quer dizer, é claro, que a discriminacao preconceituosa no
segundo sentido nao tenha existido e que nao exista. Apenas alguns
exemplos — evitarei os lugares-comuns — serao suficientes para
provar o meu ponto. Negros em Moscou correm 0O risco de sofrer
agressao, especialmente se estiverem na companhia de mulheres
russas. No perimetro da cidade britanica na qual trabalho, um garoto
sikh que saisse com uma garota mugulmana correria o risco de
sofrer violéncia dos irmaos dela. Mulheres indianas a procura de um



marido, especialmente ao norte do pais, ainda preferem uma
compleicao mais clara a uma mais escura.

Nada disso é muito glorioso, e quase um numero infinito de outros
exemplos poderia sem duvida ser dado. E, uma vez que esse tipo de
discriminagcao preconceituosa tem levado as mais horripilantes
eclosdes de violéncia intercomunitaria, e mesmo genocidios, muito
embora por longos periodos de tempo seja compativel com a paz
social, acredita-se, especialmente aqueles que se sentem compelidos
a demonstrar publicamente a sua oposicao ao genocidio, que
deveriamos limpar as nossas mentes de toda e qualquer forma de
preconceito, para que a coisa nao assumisse, subitamente,
tendéncias genocidas. (Aqui pode interessar aos leitores saber que,
quando chegam aos Estados Unidos, os estrangeiros sao solicitados
a responder, por meio de um “xis” nos quadradinhos dos cartoes de
desembarque, se ja participaram ou cometeram um ato de
genocidio, uma questao que imagino que mesmo o mais feroz
maniaco genocida teria poucas dificuldades em responder
corretamente, ao menos do ponto de vista de garantir a entrada no
pais. A existéncia de um intercambio cultural da mente oficial talvez
seja uma evidéncia da existéncia de uma natureza humana
universal.)

Pessoas virtuosas por todo o mundo, ou ao menos na parte do
mundo suscetivel a entusiasmos morais e aos prazeres da culpa,
tentam expurgar todo e qualquer preconceito de suas mentes, e
saem mundo afora todas as manhas com a mente fresca sabor de
horteld, uma tabula rasa, da qual foram eliminados o conhecimento
prévio e experiéncia das pessoas e das coisas. E como se a vida
virtuosa exigisse que se vivesse cada momento como se 0 mundo
fosse recriado novamente, e nenhum momento tivesse qualquer
conexao com qualquer outro momento - cada minuto, cada
segundo, cada fracao de segundo ontologicamente separados. Em
certo sentido, sem duvida, é de fato uma grande virtude reter a
habilidade de se deixar surpreender novamente pelo mundo, e nao
ficar t3o plantado pela experiéncia e pelo cansaco da carne, de
modo que o mundo se torne previsivel e aborrecido. Mas caso



encontrassemos um homem que expressasse espanto por janeiro
estar mais frio do que julho (no Hemisfério Norte), e que insistisse
em chamar a nossa atencao para esse fato extraordinario, toma-lo-
ilamos no minimo como um tolo, e possivelmente como um louco. O
modo mais eficiente de se tornar um chato, disse Voltaire, é dizer
tudo - ou seja, supor que nada pode ser dado como sabido. Um
homem que ndo deixa nada de fora &, no final das contas, um
homem que nao diz nada.



20. A Rejeicdo do Preconceito Ndo E Boa em
si Mesma

Aqui realmente ndo é o lugar apropriado para discutir se existem
ou nao ideias inatas, ou uma natureza fixa que torna o humano
inclinado a uma coisa em vez de outra, por fatalidade bioldgica, por
assim dizer. Fazer isso compreenderia praticamente escrever uma
historia da filosofia ocidental, como também de outras tradicoes
filoséficas. Mencionarei apenas alguns pensamentos, 0s quais nao
visam a fornecer uma lista abrangente.

Sdcrates, como € retratado nos didlogos de Platao, captura a
verdade de seus varios interlocutores, muito frequentemente sem
propor uma doutrina propria. A suposicao é de que a verdade esta
dentro de cada um desde o comeco, € nao se trata de uma
descoberta, como aquela em que Colombo descobriu a América, ou
como uma nova espécie de sapo € descoberta na Floresta
Amazonica. O filosofo € um arquedlogo do conhecimento, em vez de
ser um construtor: ele desnuda as concepgoes equivocadas, as quais
foram adicionadas desde o nascimento (uma ideia que Wittgenstein,
geralmente considerado o maior filosofo do século XX, também
propagava).

Talvez eu possa fornecer um exemplo de minha (admitidamente
nao usual) pratica clinica, no sentido de revelar como o
conhecimento ou a consciéncia podem estar implicitos. Trabalhei
parte de meu tempo como médico num presidio, e as vezes 0s
detentos me contavam - frequentemente na esperanca de obter
tranquilizantes, uma das moedas daquele lugar - que se
descobrissem ali um estuprador ou molestador sexual eles se
sentiriam obrigados a mata-lo. Parece quase uma segunda natureza
humana que 0s criminosos sexuais, em todos os lugares, sejam
objeto do escarnio dos detentos.



Perguntei a um detento que tinha me dito isso por que ele se
sentia com tamanha obrigacao, e o didlogo correu mais ou menos da
seguinte forma:

- Porgue eles interferem com as criancinhas.
- E vocé tem filhos? - perguntei.

- Trés - ele respondeu.
- Quantas maes?

- Trés - ele disse.

- E vocé ainda vé algum de seus filhos?

- Nao - respondeu.

- Por que nao?

- Porque o0 novo namorado dela nao quer que eu veja — ele
disse.

- E, provavelmente, as maes de seus filhos terao mais do que
um novo namorado nos proximos anos?

- Sim - ele disse.

- E como sera que esses namorados tratarao os seus filhos?

A questao estava colocada. Embora nao tenha recebido educacao
formal, o detento mostrou-se plenamente capaz de apreender as
implicagoes de sua resposta. (Eu nunca acreditei muito na suposta
baixa inteligéncia dos detentos, a qual supostamente os tornaria
incapazes de compreender o significado de suas condutas, e que,
portanto, os colocaria um pouco acima, do ponto de vista da
responsabilidade moral, dos menores de idade.) O fato de o detento
ter admitido que ele criara as condicdes mesmas nas quais as suas
criancas provavelmente seriam abusadas, fisica ou sexualmente, ou
ambas as coisas, e que essa admissao pode ser extraida dele por
meio de questdes muito simples, para as quais ele mesmo forneceu
as respostas, com pouca resisténcia e sem o acréscimo de novas
informacdes, sugeriu-lhe que ele fora cumplice na criacdo de
exatamente os mesmos tipos de crime que ele agora desejava punir



extrajudicialmente. Incidentalmente, a situacdo traz a luz outro
aspecto sobre a visao que tem o detento sobre a eficacia e a justica
da punicdo. A fim de nao deixa-lo desolado, eu dizia que, embora o
passado nao possa ser desfeito, o futuro ainda precisaria ser
construido, e que ele poderia ao menos garantir que nunca mais
traria a0 mundo uma crianca que ele abandonaria para o0s
abusadores e molestadores infantis. De forma bastante
emocionante, o detento me diria que tudo o que sempre quis foi
constituir o tipo de familia estavel e “convencional” que nunca
conhecera, e de cujas precondicoes ele nao tinha a menor nogao.

O nosso pequeno dialogo foi estabelecido para a sua propria
satisfacao, e revelou que a sua conduta (como também a conduta
das maes de seus filhos e filhas) fora equivocada, e que, no fundo
do seu coracao, ele sempre soubera estar errado. Caso
continuassemos o dialogo, alcancariamos, usando o mesmo método,
conclusdes que seriam ao mesmo tempo Obvias e reveladoras (uma
estranha combinacao de qualidades). Descobririamos que todos os
anseios e desejos humanos, mesmo que simultaneamente existentes
no mesmo peito, nao poderiam ser mutuamente compativeis, e que
a realizacao de cada um deles implicaria a frustracao de outro. Em
outras palavras, que ter uma vida dedicada a satisfacao dos prazeres
sem uma contrapartida de frustracao seria impossivel, e que seria
sempre necessario escolher entre prazeres distintos e as suas
devidas e consequentes frustracdes. Desejamos ao mesmo tempo
seguranga € aventura, mas nao podemos té-los de uma so6 vez, ja
que nao €é possivel aventurar-se sem certa dose de incerteza, e a
seguranca implica exatamente o contrario. Queremos também,
simultaneamente, liberdade sexual e a exclusiva possessao sexual de
um terceiro, mas nao podemos ter ambas, ao menos nao quando
outras pessoas queiram a mesma coisa, e tampouco sem uma boa
dose de hipocrisia liberal, o0 que em algumas circunstancias pode se
tornar, se nao exatamente uma virtude, entao, a0 menos, nao tao
danosa entre uma ampla possibilidade de vicios alternativos.

De qualquer forma, o detento compreendeu, sem qualquer
dificuldade, que nao esta certo abandonar uma crianga (caso alguma



coisa esteja errada), e que pelo menos algumas de suas angustias
advinham de seu fracasso em agir conforme esse entendimento - o
qual, no sentido socratico, sempre estivera presente - de que
haveria limitacoes inerentes a satisfacdo dos apetites. Ele
compreenderia que querer ter tudo, e ao mesmo tempo,
simplesmente nao é uma possibilidade humana, e que se comportar
dessa forma conduz ao desastre, tanto para o individuo quanto para
a sociedade.

O que teria permitido que esse detento agisse conforme essa
instintiva, embora sofisticada, apreciacao de que o prazer nao pode
estar desassociado, ou que os direitos nao podem ser apreciados
sem os devidos deveres, senao 0 preconceito e as pressoes sociais
que lhe deram certos padroes indiscutiveis? A pressao social nao € o
resultado de milhares ou milhdes de pessoas terem pensado ou
raciocinado sobre questdes envolvendo principios primeiros, ao
término das quais, por forca argumentativa, chegaram a mesma
conclusao. E do preconceito social que aprendemos a desenvolver
virtude social. O pensamento metafisico e a reflexao chegam depois.

E claro, ndao ha nada mais facil do que demonstrar que o tipo de
preconceito social ao qual me refiro pode por vezes, ou mesmo
frequentemente, levar a terriveis manifestacoes de intolerancia e
suas decorrentes crueldades. O leitor, estou certo, poderia fornecer
muitos exemplos préprios; a historia do mundo, infelizmente, nos
fornece um imenso material nessa questao. Mas uma coisa € dizer
que este ou aquele preconceito € revoltante ou extremamente
danoso, outra coisa é dizer que podemos nos virar sem
absolutamente qualquer preconceito. Havia, no passado, operacoes
cirdrgicas que causavam mais danos do que beneficios, e sem
duvida isso ainda acontece em alguns casos, mas certamente nao ha
motivos pelos quais a humanidade devesse abrir mao das vantagens
salvadoras da cirurgia por uma questao de principio.

Como acontece com frequéncia, embora nem sempre, o doutor
Johnson tem algo profundo a dizer sobre a questao. Nada poderia
estar mais distante da sensibilidade moderna, com a sua insisténcia



de que em cada momento, a cada cruzamento na estrada da vida, o
individuo deva permanecer sozinho como autocriacdo totalmente
original, do que a combinacao do doutor Johnson de honestidade
crua, profunda introspecgao e um arraigado senso comum. Ninguém
desconfiaria que faltasse individualidade ao doutor Johnson, ou que
fosse tomado por um cego conformismo; de fato, seria dificil pensar
num individuo mais distinto do que ele. Nao obstante, em sua vida
de Jonathan Swift, o doutor Johnson aceita a tutela da autoridade
estabelecida para a tarefa de examinar a sua consciéncia e sua
desejosa excentricidade de personalidade e de opiniao.

A singularidade [escreve o doutor Johnson], a medida que implica
um desprezo pela pratica geral, constitui-se como um tipo de desafio
a provocar com justeza a hostilidade do ridiculo; aquele, portanto,
que se entrega a comportamentos peculiares é pior do que 0s
outros, caso ele nao prove ser o contrario.

E importante notar que o doutor Johnson, embora conservador,
nao é reacionario. Ele ndao esta sugerindo que nao seja possivel
melhoria alguma nas maneiras e nas opinides, ou que qualquer
desvio das crencas e praticas do passado seja inerentemente
repreensivel. Todavia, ele levanta uma possibilidade que
reformadores de muitos tipos se mostraram indispostos a
contemplar: que a mudanca pode ser tanto para pior quanto para
melhor, e que a vontade de exibir originalidade e de julgar tudo sob
a luz de uma opiniao propria, sem quaisquer interferéncias, revela
ser, mais comumente, a manifestagdo de um egoismo maligno do
que um desejo genuino pela verdade ou por uma boa vida. E claro,
o desejo pela verdade pode estar fundido, talvez sempre o esteja, a
satisfacao do ego. Nao mais acreditamos no solitario, desinteressado
buscador da verdade cientifica do Livro da Natureza, o qual se
encontra desprovido de ambicao pessoal, mesmo que seja apenas
para imortaliza-lo (quao menos pesquisas cientificas seriam
publicadas caso fossem feitas anonimamente). Ainda assim, mesmo
gue nao mais acreditemos na existéncia de pessoas completamente
desprovidas de ego, ainda acreditamos na existéncia daquelas
absolutamente movidas pelo ego, excluindo-se quase tudo mais.



Portanto, rejeitar o preconceito e as ideias recebidas pode ser
bom, mas ndo é um bem em si.



21. A Impossibilidade da Mente como Folha
em Branco

Muitos fildsofos, e um numero crescente de neurobidlogos,
questionaram a teoria da tabula rasa, segundo a qual o cérebro
agiria (ou num mundo ideal limpo de preconcepgdes e preconceitos,
possivelmente poderia agir) puramente como um calculador, com
base nas evidéncias passivamente apresentadas a ele. De fato, a
tabula rasa nunca foi muito realista. Tomando-se o tamanho relativo
do homem e aquele do meio ambiente no qual ele vive e lida, uma
selecao para onde orientar a atencao foi sempre necessaria; apenas
a mente de Deus poderia participar igualmente de tudo de uma vez.

Agora, ou a selecao da atencao é aleatdria ou nao é. Mas a
aleatoriedade diante das questOes a serem tratadas é inerentemente
improvavel; dentre os muitos motivos, inclui-se aquele que indica as
questdes de sobrevivéncia. Se o homem nao tivesse sido conduzido
pela natureza a distinguir entre o rugido de um ledao e som de seu
proprio caminhar, seria improvavel que ele tivesse alguma vez
deixado a savana (ou mesmo a tivesse alcancado). Em outras
palavras, o homem, como outras criaturas, deve nascer com
preconceitos de facto.

E claro, esses preconceitos, hard-wired, na terminologia corrente -
nao se manifestam na forma de proposicoes, tais como aquelas que
dizem que todos os judeus sao mesquinhos e que todos os
muculmanos sao fanaticos. Mesmo a analise de Kant da necessidade
(isso quer dizer, da necessidade filosdfica ou metafisica, nao da
social) de ideias a priori que nao sejam meros truismos logicos nao
sugere que essas ideias operem na mente das pessoas por meio de
proposicoes conscientemente adotadas e aceitas como verdadeiras.
Essas ideias a priori, que na visao de Kant constituem uma
precondicao para qualquer pensamento, podem ser colocadas em



forma proposicional; mas Kant nunca sugeriu que, até que ele
fizesse isso, 0 ser humano procedera dessa forma.

Muitos outros pensadores consideraram a questao sobre as
propensdes ou preconceitos com os quais 0 Homem vem ao mundo.
Adam Smith, por exemplo, que por vezes ¢ tomado como o apdstolo
do egoismo, foi um filosofo moral antes de ser um economista
politico, e ele erigiu um sistema moral baseado na inerente
propensao humana de solidarizar-se com os outros seres humanos.
“Todo e qualguer homem”, ele afirma no inicio de Teoria dos
Sentimentos Morais, partilha de sua empatia.

Segundo Smith, foi desse fato bruto da natureza humana - um fato
afortunado, mas um fato de base, nao obstante - que deriva toda a
moral, em primeira instancia. Ele escreveu setenta anos antes que o
psiquiatra e antropdlogo britanico J. C. Prichard atraisse a atencao
pela primeira vez aquilo que denominou de insanidade moral (ou o
que, até alguns anos atras, era chamado de psicopatia, antes de se
tornar sociopatia, desordem antissocial de personalidade, e entao
transtorno de personalidade antissocial, sem qualquer aumento na
compreensao real), uma condicao na qual uma pessoa parece
carecer fundamentalmente de qualquer empatia pelas outras, que
Smith declara ser universal. Isso, todavia, teria alterado apenas
sutilmente a visao de Smith, pois a insanidade moral definida por
Prichard fora concebida como congénita ou adquirida em
decorréncia de danos cerebrais - em outras palavras, era em si um
preconceito (ou auséncia dele), o que demonstrava que a moral
seria um fendmeno natural, e nao metafisico e, muito menos,
sobrenatural.

Mais recentemente, o fildsofo da ciéncia, Karl Popper, o qual
ganhou notoriedade por seu critério de falseabilidade de teorias
cientificas e nao cientificas, negou que pudesse haver quaisquer
percepcdes pré-tedricas, muito menos afirmagdes. Em outras
palavras, cada percepcao, e cada afirmacao a respeito do mundo,
tinha preconceitos embutidos na natureza de pressuposicoes
tedricas, mesmo que esses preconceitos fossem inconscientes e nao



reconhecidos. Na visao de Popper, tal preconceito seria sempre
corrigivel - embora presumidamente apenas por outra evidéncia que
fosse igualmente carregada de teoria - mas nao se poderia jamais
alcancar uma verdade livre de pressuposicoes. Se ele estava certo
ou nao a respeito disso importa menos, mas de fato é como se a
busca daquilo que os fildsofos positivistas chamaram de sensibilia -
0os atomos elementares, indiferenciados e descaracterizados da
experiéncia sensorial, dos quais se supunha que todo o
conhecimento humano era composto - perdesse credibilidade, e
estivesse hoje em dia verdadeiramente ultrapassada. Pesquisas
conduzidas nas décadas de 1950 e 1960 pelos neurofisiologistas
Hubel e Wiesel, no cértex visual dos gatos, estabeleceram que os
neurdnios se encontravam diferencialmente predispostos para reagir
a diferentes estimulos no meio ambiente. Além do mais, a
plasticidade neuronal declinava em razao da idade.

Mesmo que seja verdade que nascemos com certas predisposicoes,
preconceitos, pressuposicoes e propensoes, todavia, isso nao implica
que as nossas vidas estejam predestinadas ou predeterminadas,
uma vez que essas caracteristicas podem ser lidadas de distintas
maneiras. Ninguém ha de supor que a capacidade inata de uma
pessoa para aprender a falar determina o que essa pessoa de fato
dira; seja la o que for inato, isto €, nao € a mesma coisa que um
liguido dentro de uma garrafa, incompressivel. A nogao hidraulica da
emocao humana ha muito tempo € um tema favorito entre aqueles
que negam a necessidade de autocontrole. Eles acreditam que uma
pessoa nao apenas hasce com uma capacidade para a violéncia e
agressao, mas que ela tem uma quantidade fixa desses sentimentos
dentro dela, que precisa ser expressa de uma forma ou de outra,
antes que a pessoa imploda ou exploda. Talvez, o ponto mais alto
dessa crenca tenha se expressado na declaracao de um homem que
acabara de assassinar a sua amante: “Eu tinha que mata-la, doutor,
ou nao sei o que poderia fazer”.

A nocgao hidraulica - na propagacao da qual um freudianismo de
segunda classe teve sem divida um papel importante — ignora o
efeito do habito ndo apenas na exteriorizacdo das emogoes, mas na



experiéncia real da emocdao. Um homem que habitualmente
expresse colera de forma desinibida logo se encontrara encolerizado
por qualquer coisa. Aqueles que acreditam que todas as pessoas
tém uma quantidade fixa de agressao dentro de si acreditam como
consequéncia que a disseminacao de um imaginario violento (em
filmes e na televisao) conduziria a um declinio na violéncia real, uma
vez que a violéncia dentro de cada pessoa seria descarregada (como
eletricidade estatica, para mudar a metafora fisica) por meio de
catarses. As evidéncias, certamente, sugerem o contrario. E verdade
que adultos ja completamente maduros ndo se tornam mais
violentos em razao de assistirem a cenas violentas na tela; mas os
que as veem desde pequenos estardo mais propensos a contrairem
comportamento violento do que aqueles que nao veem. Aquilo que
se tinha como catartico é na verdade provocativo.

E claro, estamos lidando com generalizagdoes estatisticas e nao
correspondéncias um a um. Mesmo na pior das sociedades, nem
todos serao maus. Nem todas, nem a maioria das criancas, se
tornarao violentas sob a influéncia da violéncia que veem nas telas.
A Unica sociedade que conheco da qual foi alegado que quase todo
mundo era irremediavelmente mau, cruel, vingativo e insensivel foi a
dos Ik, uma tribo de Uganda descrita no livro The Mountain People
pelo antropologo Colin Turnbull. Essa tribo primitiva - se € que ainda
é permitido usar esse termo - foi forcada por uma série de
circunstancias a deixar sua terra ancestral e viver num territorio
hostil e estranho. Como resultado, os membros da tribo se tornaram
totalmente egoistas, ja que passaram a se preocupar exclusivamente
como sua sobrevivéncia pessoal. Aqui, verdadeiramente, tinhamos
um mundo hobbesia - no, no qual a vida era uma guerra de cada um
contra todos. Os filhos riam com a morte de suas maes, isso quando
nao eram eles a té-las causado; pais observavam os filhos morrerem
de fome com equanimidade e até satisfacao. O sofrimento do outro
era a maior e a Unica fonte de divertimento para os Ik. Turnbull, em
situacao incomum para um antropdlogo, acabou por odiar as
pessoas que estudava.



Aqui, parece, tinhamos um povo que perdera o seu preconceito €
suas ideias preconcebidas sobre o certo e o errado. O resultado nao
foi edificante.



22. O Ideal de Igualdade de Oportunidades
como Conceito Necessario para um Mundo
sem Preconceito

Depois de seu falecimento, Turnbull foi oportunamente acusado de
imprecisao por outros antropdlogos. Talvez por estarem mais
comprometidos com a ideia do bom selvagem do que ele, portanto
mais inclinados ao ceticismo diante das descricoes da ignominia dos
selvagens, esses antropodlogos afirmaram que Turnbull nao falava o
idioma Ik e que, portanto, nao pudera interpretar corretamente o
que testemunhou. Longe de serem o0s monstros desumanos
retratados por Turnbull, na verdade os Ik eram ddceis, compassivos
e amaveis. Essa divergéncia de opinides parece quase inacreditavel;
mas caso os criticos estivessem certos, Turnbull caluniara toda uma
tribo, entre cujos membros ele alegara nao ter visto um sé ato de
gentileza.

Mesmo como mero experimento do pensamento, todavia, ou como
distopia ficcional, o livro de Turnbull é interessante e instrutivo.
Como seria uma sociedade na qual as pessoas perdessem
inteiramente  0s seus preconceitos em favor daqueles
tradicionalmente chamados de os “mais queridos e préximos”? De
fato, é exatamente esse o tipo de sociedade que alguns fildsofos da
moral recomendariam. Entre eles, o mais célebre e ainda vivo seria o
professor Singer de Princeton, que alcancou proeminéncia
internacional com o seu livro Animal Liberation [Libertacao Animal].
Desde ai, Singer chegou a defender o infanticidio em casos
selecionados, e acredita que alguns seres humanos seriamente
incapacitados seriam menos merecedores de desfrutar de
consideracdes morais e de protecao das leis do que certos animais.

Aos olhos do racionalista, as pessoas nao apenas nascem iguais
mas precisam ser tratadas igualmente. Esse tratamento nao deve
ser apenas formal - perante a lei - mas deve resultar em igualdade



de resultados, pois, caso contrario, a proclamada igualdade se torna
fraudulenta. Afinal de contas, é de fato inegavel que em muitas
situacOes um milionario sera tratado de forma diferente, com mais
consideracao e deferéncia do que um pobretdo. A Unica forma de
garantir que uma diferenca como essa nao persista € assegurar que
nao haja mais milionarios e pobretoes.

Infelizmente, a diferenciacao entre classes comega no nascimento
ou mesmo antes. (Em prol da argumentacao, realmente nao importa
se as sociedades se encontram divididas em classes claramente
demarcadas ou se existe apenas uma gradacao do mais baixo para o
mais alto. Tudo o que importa € constatar a presenca da
desigualdade, como obviamente ocorre em todas as sociedades
atuais, mesmo nas mais igualitaristas.) Existe uma tendéncia
estatistica, mesmo entre as sociedades modernas com mais
mobilidade social e meritocracia, a nos informar que as pessoas
terminam na hierarquia nao muito longe do ponto de onde
nasceram, a despeito das muitas excecoes. Para os igualitaristas,
entdao, nao é mais suficiente que nao haja barreiras legais ou
impedimentos oficiais para a mobilidade social - em qualquer
direcao, € claro, embora o descenso social seja um fendbmeno menos
estudado do que a ascensao. (E importante recordar que a ascensao
de alguém nao implica necessariamente o descenso de outro, exceto
numa sociedade de cortesaos).

Os igualitaristas talvez neguem que exijam igualdade de
resultados, mas eles tém a maior dificuldade de especificar
exatamente qual grau de desigualdade lhes parece aceitavel. Esse €
o motivo pelo qual existem tantos estudos que examinam a
desigualdade, seja de renda ou de outro indicador qualquer, e
qualguer aumento na desigualdade sera lamentado como evidéncia
irrefutavel de que uma injustica foi cometida. Sem divida, esse € o
motivo pelo qual nunca se vé a constatacao de um aumento na
desigualdade como algo a ser elogiado, ao representar um aumento
na justica do mérito, como talvez fosse o caso - nao quero dizer que
deva ser - se a justica tivesse algo a ver com recompensas e
penalidades pela conduta individual.



N3o seria um despropdsito dizer que em meu préprio campo, a
medicina, instalou-se uma obsessao pela desigualdade de resultados
como um bem em si mesmo. Nao ha semana sem que os periodicos
médicos ndo convoquem 0S governos para que instituam as mais
drasticas medidas contra os grupos que desfrutam de uma salde
muito melhor do que outros. Por exemplo, em paises desenvolvidos
como a Gra-Bretanha, a taxa de mortalidade infantil (o nimero de
criancas por milhar de nascimentos que morrem antes de completar
um ano) do setor mais pobre da populacdo é o dobro da taxa do
setor mais rico. Os adultos da classe mais rica também tém vidas
mais longevas e saudaveis do que os mais pobres, e apenas metade
dessa diferenca é atribuida aos maus habitos como o tabagismo.
Sabendo-se que o mais fundamental dos direitos humanos é o
direito a vida, decorre que uma diferenca na expectativa de vida
acompanhada, como sempre acontece, por diferencas de morbidade
- @ sdo pouquissimas as doencas agudas ou cronicas as quais os
pobres ndo estejam mais suscetiveis do que os ricos - configura-se
uma situacao na qual haveria a negacao de um direito basico, e que,
portanto, precisa ser eliminada.

Todavia, se a igualdade fosse um objetivo desejavel em si mesmo,
seria uma questao indiferente saber se a igualdade de expectativa
de vida poderia ser alcangada com um aumento da expectativa dos
pobres ou com a diminuigao da expectativa dos ricos. E claro, o odio
aos ricos € uma emogao muito mais forte do que o amor aos pobres;
nenhuma turba enfurecida jamais passou por uma cidade a procura
dos pobres, para os quais ela daria as suas posses. Mas, seja la qual
for a amargura ou o ressentimento que possa estar escondido no
coragao, nenhum respeitavel médico publico jamais buscou
promover a morte dos ricos como forma de alcancar a igualdade na
expectativa de vida. O caminho € levar os pobres para cima, até o
padrao dos ricos, mesmo que na pratica isso signifique expropriar os
ricos por meio de pesados impostos.

Recentes tentativas de se promover a plena igualdade, tanto
econdmica quanto social, nao foram completamente felizes, todavia.
De fato, essas tentativas tiveram como resultado as piores



atrocidades da histéria da humanidade. A mais radical entre elas foi
a do Khmer Vermelho no Camboja, e o Sendero Luminoso no Peru
cometeria atrocidades semelhantes, embora em escala muito maior
caso nao tivesse sido derrotado. E uma questao em aberto saber se,
por tras do anseio por igualdade, esconde-se o anseio por poder.
Tudo o que pode ser dito € que sempre que o0 anseio se expressa de
maneira intransigente, os horrores mais atrozes advirao.

Os ideais politicos (ou ao menos nominalmente ideais) sao duros
de matar; as pessoas se mostram relutantes em desistir daquilo que
pensaram ser um dia uma boa ideia. De modo que o ideal de
igualdade foi reinventado como ideal de igualdade de oportunidades.
Na vida, ninguém deve nascer com diferencas nas chances de éxito,
mesmo que por um acidente de nascenca. E, para que exista uma
sociedade na qual haja uma real igualdade de oportunidades, a
eliminacao do preconceito - incluindo-se aquela em favor dos
proprios filhos - sera requerida.



23. A Igualdade de Oportunidades E
Inerentemente Totalitaria

Infelizmente, caso seja seriamente adotado e literalmente
incorporado, esse ideal n3ao serd menos terrivel, em suas
implicagoes, do que a igualdade de resultados. Nenhuma reflexao
profunda sera necessaria para perceber que os pais s3o, em
qualidades importantes, muito diferentes entre si, e que essas
qualidades tendem a influenciar os filhos, embora nao se possa ter
certeza de que isso de fato ocorrera. Alguns pais serdao altamente
cultos e disporao de boas maneiras, ao passo que outros
desprezarao as formas de realizacdo académica, as quais serao tidas
como supérfluas ou coisa pior, e ainda poderao ser extremamente
grosseiros. (O homem culto pode ser grosseiro, é claro, e aquele
com pouca educacao podera apresentar boas maneiras).

Apesar dos avancos tecnoldgicos, a mente humana esta além de
nossa compreensao e permanece imprevisivel: um pai rude nao
produzira necessariamente um filho rude, como o contrario também
vale. Constitui-se uma das glorias da consciéncia que os seres
humanos sejam capazes de refletir tanto em razao de preceitos
quanto de exemplos e, consequentemente, serem aptos a fazer
mudancas. Muitos pacientes meus explicam o0 seu mau
comportamento, como a violéncia contra as mulheres, por exemplo,
pelo fato de terem testemunhado esse tipo de comportamento em
casa, desde que eram criancas; outros se abstém por horror da
mesma violéncia contra as mulheres, exatamente pelo mesmo
motivo.

Ainda assim, ndao da para negar que, grosso modo, os fatos
relativos ao lugar, ao momento e as condigdes nos quais alguém
nasceu exercem efeitos sobre a vida da pessoa, incluindo-se os
caminhos escolhidos. Nao daria para ser de outra maneira.



Caracteriza-se como um dos grandes erros do pensamento social
contemporaneo, ou ao menos aquele exemplificado nas politicas
governamentais, eleger o aspecto material ou econdmico como o
mais importante no tocante ao ambiente no qual as criancas
nascem, o qual serd tido como o fator que mais influenciard nas
chances de vida. A auséncia de certas pertencas materiais €
considerada como uma terrivel privacdo, ao passo que a imundice
moral e a instabilidade emocional s3ao atribuidas somente a pobreza
material. Dessa forma, a Unica solucdo apresentada sera a melhoria
das circunstancias materiais nas quais as criancas nascem, até se
tornarem iguais.

Todavia, as pessoas que pensam dessa forma o fazem assim
porque formularam a pergunta errada, ou porque olharam pelo lado
errado do telescopio. Perguntam de onde vem a pobreza em vez de
questionarem a procedéncia da riqueza. Da mesma forma, poderia
ser perguntado como foi constituida a ignorancia em relacao a
cirurgia cardiaca em vez de como foi gerado o conhecimento a seu
respeito, como se a cirurgia cardiaca fosse uma atividade natural aos
homens em seu estado mais primitivo. Ao pensar a pobreza como
realidade intrigante, mais cedo ou mais tarde chegar-se-a a
conclusao de que a pobreza é causada pela riqueza. Em certo
sentido, isso & verdade: um homem com um patrimbnio de $ 100
milhdes sera relativamente pobre em comparagao com outro com
um patriménio de $ 1 bilhdo. Mas a riqueza enquanto tal, a
conversao de uma crescente prosperidade a partir dos materiais da
natureza, nao pode se apoiar na pobreza. Mesmo a riqueza extraida
do trabalho escravo € derivada de uma fundacao de ideias, nao
apenas a respeito da aceitabilidade social do trabalho escravo, mas
em relacao a como e quais serao os bens produzidos. Ninguém teria
plantado algodao, usando trabalho escravo, caso nao se soubesse
como fia-lo. Mesmo no pior dos sistemas, algo que vai além da mera
exploragao é necessario para a producao de riguezas. Aquilo que o
sague e a mera exploracao podem fazer € destruir a riqueza e inibir
0 seu crescimento; eles nao conseguirao criar riqueza, exceto para
alguns individuos. Quando Bill Gates fundou a Microsoft, tornando-se



em seguida o homem mais rico do mundo, a quem ele empobreceu?
Certamente, nao a mim, embora a minha riqueza seja somente uma
diminuta fracdo da dele, mas que, nao obstante, € maior do que
seria sem ele.

Simplesmente nao € plausivel sugerir que 0 nosso sistema
econdmico, imperfeito como €, sem duvida, se assenta sobre uma
fundacao de exploracao e saque; no entanto, as chances de vida das
pessoas sao desiguais. Como isso se explica?

Na cidade britdnica na qual trabalhava havia o mais Obvio e
evidente fato: os filhos de imigrantes sikhs e hindus prosperavam
rapidamente na sociedade. Por outro lado, os brancos pobres, com
0s quais por um tempo eles compartilharam as areas urbanas
empobrecidas e deterioradas, estagnavam. E claro, eles eram mais
prosperos do que haviam sido no passado, mas apenas porque a
sociedade como um todo se tornara muito mais rica.

Quais seriam os fatores envolvidos na diferenca entre as criancas
desses imigrantes, de um lado, e a dos nativos, de outro? Afinal de
contas, os imigrantes chegaram com certas desvantagens. Eles eram
muito pobres, ao menos para os padroes do pais ao qual chegaram;
e muitos nao falavam o idioma, ou nao o falavam bem. Nao tinham
habilidades profissionais e tampouco educacao superior. Além do
mais, nao eram particularmente bem-vindos pela populacao em
geral. Na verdade, foram impostos a populacdo por um governo
(cujos membros nao teriam que viver com as consequéncias diarias
dessa politica) que os via como resposta imediata para um problema
econdmico particular, isto €, a falta de mao de obra barata. Gestos e
mesmo atos de hostilidade contra esses imigrantes nao foram
incomuns. Nao obstante, eles prosperaram, ao passo que a
populacao nativa (falando em termos relativos) ndo. Por qué?

Eles tinham duas ou possivelmente trés grandes vantagens vis-a-
vis a populacdo local. A primeira: dispunham de um forte
preconceito coletivo favoravel a importancia da familia. Esse
preconceito, que estivera sob um acirrado e prolongado ataque
ideoldgico no Ocidente, ndo mais existia entre os membros da



populacao local. Ele fora substituido por outro preconceito: todas as
formas de vida familiar - uma constante rotatividade do elenco
familiar - eram moral, emocional e socialmente iguais. Em geral é
muito mais facil substituir um bom preconceito por um ruim, do que
0 contrario, e talvez isso ocorra (falo aqui como alguém desprovido
de crencas religiosas) porque o coracao do homem se inclina mais
ao mal do que ao bem, mais a gula do que a moderacao, ao édio do
que ao amor, a preguica € nao a industria, ao orgulho em vez da
modéstia, e assim por diante.

No entanto, embora uma forte ligacgago com a familia seja
provavelmente uma condicao necessaria de sucesso social em
grande escala (isso quer dizer nao puramente numa escala
individual, pois estamos falando de generalidades e nao de
absolutos), a forca dessa associagdo € quase certamente
insuficiente. Sera necessario que as pessoas em questao também
acreditem no valor do esforco e da educacao, e que vivam numa
sociedade suficientemente aberta, de modo que os seus esforcos
educacionais possam triunfar sobre os obstaculos, tais como o
preconceito de terceiros. E, uma vez que uma crenca tao valiosa
seja tida mais em conta por certos grupos do que por outros, €
provavel que se trate mais de um preconceito do que de uma
opiniao profundamente refletida, baseada num exame cuidadoso das
evidéncias.

Os brancos pobres tinham uma opiniao diferente: viviam numa
sociedade tao injusta e esclerosada que nada que fizessem poderia
melhorar a sua condicao ou promové-los para cima na escala social.
Nao é preciso dizer que essa atitude nao iria conduzi-los a um
esforco construtivo. Nao vou falar da natureza psicologicamente
reconfortante de uma atitude ou crenca como essa, ou como ela
justifica e desculpa, por antecipacao, o fracasso, permitindo que as
pessoas encontrem acolhimento na ideia de que foram injusticadas,
e que as suas vidas teriam sido muito diferentes se tivessem mais
sorte. N3o obstante, € uma ideia ampla e irrefletidamente adotada.



E claro, é possivel colher evidéncias de todos os preconceitos para
explicar as diferentes trajetdérias dos dois grupos, mas é duvidoso
saber se alguma evidéncia conseguiria ou mesmo poderia impor um
argumento irrefutavel a seu favor, forcando o abandono dos
preconceitos opostos. Uma vez que o0s imigrantes indianos
prosperam e 0s nhativos se encontram socialmente estagnados,
ambos 0s grupos serdao capazes de apontar as evidéncias de sua
propria experiéncia em favor de sua visao de mundo.

Para quem acredita na injustica da sociedade, sera sempre possivel
apontar casos de méritos que nao foram recompensados; da mesma
forma, sempre sera possivel, aqueles que creem no valor do esforco
pessoal, apontar casos de triunfo mesmo diante das mais severas
circunstancias. E a visao de mundo que determina a escolha das
evidéncias, nao o oposto.

Agora, caso seja aceito que uma visao de mundo herdada ou
preconcebida afeta aspectos importantes do comportamento, os
quais por sua vez afetam as chances de vida de uma pessoa, tanto
quanto ou até mais do que a sua posicao inicial na escala
econdmica, 0s que realmente acreditam na igualdade de
oportunidades concluirdo que as visdes de mundo também deverao
ser equiparadas. E a Unica forma possivel de se fazer isso seria ao se
garantir que nenhuma crianca crescesse com preconceitos distintos
daqueles herdados por qualquer outra crianca; isso equivaleria
instilar em todas as criangas nao a auséncia total de preconceitos,
pois isso seria impossivel, mas os mesmos preconceitos. Uma
empreitada como essa exigiria a adocao de métodos semelhantes
aos descritos por Aldous Huxley em Admiravel Mundo Novo. A
realizacao de uma completa igualdade de oportunidades, o que
demandaria a eliminacao dos preconceitos prejudiciais, necessitaria
de uma ditadura totalitaria mais terrivelmente pormenorizada do que
qualguer outra ja vista. Tornaria a realizacdo da igualdade de
resultados, ao menos em termos materiais, algo parecido com um
exercicio em liberdade.



N3o constitui objetivo insensato ou impossivel estabelecer uma
sociedade na qual ninguém se veja negado de oportunidade em
razao de barreiras formais; mas uma sociedade tao livre de
preconceitos de modo que nao seria permitido aos pais se
preocuparem mais com o bem estar de seus proprios filhos do que
com o de qualquer outra pessoa, e que realmente nao sentissem
essa preocupacao, implicaria a instauracao de um horror que esta
além dos poderes de descricdo. O preconceito é necessario para a
manutencao da mais elementar decéncia.



24. A Completa Rejeicido da Autoridade E
Egoismo

O ideal de uma vida sem preconceitos, esteredtipos,
preconcepcoes e autoridade preexistente €, ndo obstante,
considerado apropriado, de fato algo nobre. Nesse sentido, a nossa
propria autoridade moral sobre tudo deveria constituir o nosso mais
alto objetivo. Essa ideia n3ao é nova. No meio do século XIX, o
romancista russo Ivan Turguéniev cunhou o termo niilismo para
descrever essa postura. Em Pais e Filhos, publicado em 1861, o
personagem Yevgeny Bazarov rejeita toda e qualquer autoridade ou
crenca herdada, e favorece somente aquelas coisas que pode provar
com os proprios olhos ou deduzir de fatos que conhece.

Bazarov € um novo tipo de homem na Russia. Pela primeira vez na
histdria russa, a educacao universitaria esta se espalhando para
além do restrito circulo da alta sociedade e da aristocracia. Bazarov,
um estudante de medicina, acredita na ciéncia e em nada mais. Ele
faz uma visita a casa dos pais de seu amigo e discipulo, Arkady
Kirsanov, os quais sao pequenos e abastados proprietarios de terra.
O tio de Arkady, Pavel Kirsanov, € um aristocrata da antiga escola, o
qual antipatiza de cara com Bazarov.

- E esse senhor Bazarov, o que ele é exatamente? - ele [Pavel
Kirsanov] inquiriu deliberadamente.

- E um niilista — respondeu Arkady.

- O qué? — perguntou Nikolai Petrovich [o pai de Arkady e
irmao de Pavel].

- Um niilista — disse Nikolai Petrovich. - O termo vem do latim,
nihil, nada, eu imagino, o termo deve significar um homem que
[...] que nao reconhece nada?

- Digamos... que nao respeita nada - colocou Pavel Petrovich

[...]



- Que olha criticamente para as coisas - observou Arkady.
- Mas ndo é exatamente a mesma coisa? - perguntou Pavel
Petrovich.
- N3o, ndo é a mesma coisa. Um niilista € uma pessoa que nao
adota um principio de forma irrefletida, pouco importa o quanto
seja reverenciado.

Mais adiante no romance, o tio, Pavel, interrogara tanto
Arkady quanto Bazarov:
- Nao consigo entender [..] como conseguem rejeitar o
reconhecimento de principios e de preceitos escapa a minha
compreensao. Quais outras bases de conduta para a vida
temos?
- Ja lhe disse, tio, que nao reconhecemos qualquer autoridade -
Arkady interp0s.
- Baseamos nossa conduta naquilo que reconhecemos como
proveitoso - Bazarov prosseguiu. - Nestes dias, nada se mostra
mais proveitoso do que repudiar... de modo que repudiamos.
- Tudo?
- Tudo.

Bazarov tera um final infeliz: ele pega tifo de um camponés que
morrera da doenca, e no qual realizou uma autdpsia desnecessaria.
Ele morre antes de realmente compreender a aridez de seu
chamuscado materialismo diante da vida.

A atitude de repudio de Bazarov - o que suponho que em outros
tempos seria chamada de soberba espiritual - € hoje, se ndo um
fendbmeno de massa, ao menos um que esta bastante disseminado.
Eu experimentei um momento particularmente revelador desse tipo
de repudio durante um voo da Inglaterra para Dublin. Ao meu lado,
sentou-se uma jovem funcionaria publica irlandesa, a qual notou que
eu lia um livro famoso, Obedience to Authority [Obediéncia a
Autoridade] de Stanley Milgram, o famoso psicélogo social norte-
americano que morreu jovem, em parte ao recusar alterar os seus
habitos de vida. Em seu livro, Milgram descreve os experimentos que
conduziu a fim de demonstrar que as pessoas comuns



eletrocutariam, sem qualquer outra compulsao a nao ser a presenca
de uma figura supostamente de autoridade, um completo estranho.
A funcionaria me disse que ao ter crescido na Irlanda sob a tutela de
ferro da Igreja Catdlica, colocava-se contra qualquer forma de
autoridade.

- Todas as formas? - perguntei.

- Todas as formas - respondeu. Ela ostentava precisamente a
“indescritivel compostura” que Turguéniev diz emanar de
Bazarov.

- Ent3o vocé ndo se importara - perguntei - se eu for agora a
cabine de comando deste aviao e assumir os controles?

Isso passou a ser (acredito que por ser uma questao de vida e
morte para ela) uma questao completamente diferente. A autoridade
do piloto se baseava em conhecimento, experiéncia e apropriada
certificagao.

- E quem - perguntei - certifica o conhecimento e a
experiéncia do piloto?

A resposta era Obvia: pessoas com ainda mais conhecimento e
experiéncia. Mas certamente, perguntei, isso acabaria levando a
uma regressao infinita que, neste nosso mundo imperfeito, teria de
parar em algum lugar? E claro, o Estado havia considerado tudo isso
e decidido quem constituia a autoridade competente. Mas de onde o
Estado recebia a sua autoridade? De nds, o povo, é claro. Mas quem
nos deu, a nos, o povo, autoridade? Bom, esta inscrito no Livro da
Natureza. Mas, assim sendo, como é que isso foi descoberto tao
tarde na histdéria da humanidade? Como isso escapou de pessoas
como Shakespeare, Newton, Bach, os quais eram no minimo tao
dotados quanto nés?

Essas eram questdes profundas para um voo curto. Mas ficou claro
para mim que aquela pessoa que se dizia contraria a toda e



qualquer autoridade era, na verdade, somente contraria a algumas
autoridades, aquelas de que desgostava. A autoridade que ela
realmente respeitava, é claro, era a sua.



25. Preconceito, um Requerimento da
Benevoléncia

O desejo ou imperativo moral para se viver sem preconceitos ou
esteredtipos se tornou amplamente disseminado. Esteredtipos
negativos, em particular, dao origem a sentimentos de culpa.
Ninguém se preocupa com O preconceito que sugere,
automaticamente, que senhoras com artrite e cabelos azulados
provavelmente nao nos roubarao na rua.

Sao os esteredtipos negativos que nos incomodam, e provocam
turbilhdes em nossos pensamentos. Sao tantos os estereotipos que
se mostraram falsos, aviltantes e cruéis, e que foram usados como
justificativa para toda sorte de injusticas e barbaries, que a prépria
ideia de estereotipar qualquer grupo negativamente foi
desacreditada. Nao faz muito tempo, os chineses eram considerados
por muitos ocidentais como uma sociedade atolada na letargia, com
uma natureza tao mentalmente torpe que nunca sairiam do atraso.
Agora, caso se diga algo a respeito, o0 preconceito deu uma guinada
de 180 graus. Os chineses trabalham tao duro que dormem poucas
horas e tém mais chances, em razao de seu melhor equipamento
mental e determinacao de ferro, de terem éxito em dominar o
mundo no préximo século.

O médico e cientista britanico Ronald Ross, descobridor da
transmissdo da malaria pelo mosquito (o que Ihe rendeu um prémio
Nobel), também era poeta. Em seu retorno para a India, onde
nascera, depois de sua qualificacdo como médico em Londres, ele
escreveu essas melancdlicas linhas:

Here by my lonely watchtower of the east
An ancient outworn race I see [...]
(“Aqui, de minha solitaria sentinela leste /



Desgastada e antiquada raca vejo [...]")

N3o creio que alguém escreveria uma coisa dessas hoje em dia,
nao importando o quanto isso parecesse verdadeiro na época, e
para um homem tao inteligente quanto Ross. A india, como colocou
Nehru, despertou para uma nova liberdade, e o resto do mundo teve
motivos para levar a sério as consequéncias econdmicas desse fato.

O preconceito de Ross, todavia, ndo se mostrava incompativel com
a sua benevoléncia e humanidade. Depois de realizar esforcos
herclleos em condicoes que hoje causariam processo judicial, no dia
em que Ross fez a observacao decisiva que estabeleceu a
transmissao da malaria como causada pelo mosquito, ele se sentou
para escrever outro poema, muito comentado, embora
frequentemente escarnecido e considerado como poesia burlesca:

I know this little thing

A million lives may save.

O Death, where is thy sting?

Thy victory, O Grave?

(“Eu sei uma coisa/Pode salvar um milhdo de vidas/Oh Morte, onde esta
0 vosso ferrao?/Vossa vitdria, Oh Tumulo?")

A medicina tropical no contexto colonial ou melhor imperial (nunca
houve mais do que alguns milhares de britanicos na india britanica)
tem sido frequentemente considerada nada mais que uma forma de
controle politico, mas fica claro, no poema de Ross, que ele nao
pensava que a sua descoberta beneficiaria sobretudo os seus
conterraneos, e certamente nao duvidava que poder salvar milhoes
de vidas representava uma coisa boa. O seu preconceito nao excluia
a benevoléncia.

Em meu trabalho clinico na Inglaterra, conheci uma grande
quantidade de pacientes que ou foi vitima ou algoz de crueldades
terriveis. E claro, eu viajara por muitos paises que estavam em plena
guerra civil, e ja sabia alguma coisa a respeito da desumanidade do



homem para com o semelhante, mas nada me preparara para O
nivel de violéncia extrema, nas relacoes pessoais, que encontrei num
pais que gozava de um sustentado crescimento econémico e de uma
prosperidade sem precedentes.

Determinadas politicas do Estado haviam contribuido para a
criacao desse microuniverso hobbesiano que testemunhei, como por
exemplo a eliminacao da prépria ideia de escassez pela politica de
bem-estar social, promotora de beneficios. Mas nem mesmo a mais
feroz critica dessas politicas poderia sustentar que o comportamento
que testemunhei fora provocado pelo governo, e muito menos por
ele exigido. O que eu via confirmava o que acontece com a conduta
humana a medida que a exigéncia para se conformar as restricoes
sociais herdadas nao mais existe, quando tudo €& deixado ao
capricho dos individuos, inclusive o seu comportamento. O resultado
€ um inferno urbano.



26. Os Terriveis Efeitos Sociais ao se
Abandonar Certos Preconceitos

Frequentemente, como mencionei, eu era consultado por mulheres
que haviam sido abusadas por homens. Nao quero dizer algumas
poucas mulheres, mas milhares delas. Também fui consultado por
milhares de homens que sofreram abusos de mulheres, assim como
por mulheres que abusavam de homens (por abuso, quero dizer um
tipo de violéncia que se cometida em publico conduziria a processo
judicial e sentenca de prisao). Conheci mulheres que foram
algemadas em prateleiras ou que foram arrastadas pelo cabelo
escada abaixo, ou que tiveram o0s 0ssos dos antebracos “estalados”
como eles costumam dizer, e que foram suspensas das sacadas
pelos calcanhares.

Pode ser dito, é claro, que nada disso seria novidade: violéncia
domeéstica, especialmente contra mulheres, € um fator constante na
humanidade. Um velho provérbio russo sugere que um homem que
nao bata em sua mulher nao a ama (e é a mulher que o cita).
Existe, nao precisaria destacar, um erro de logica nesse ditado: se
batemos apenas naqueles com quem nos importamos, entao nao
nos importaremos com aqueles em quem nao batemos. Mas do
outro lado da Europa, na Inglaterra, existe um ditado tradicional que
diz: “Um cao, uma mulher, uma amendoeira,/Quanto mais apanham
melhor se tornam”. (No original, “A dog, a woman, a walnut tree,/The more you beat
them the better they be”)

A questao, todavia, ndao € se um fen6meno, como por exemplo
roubo ou homicidio, sempre existiu, mas se, mesmo que tenha
existido, aconteceu com maior ou menor frequéncia. E ha sérios
motivos para se supor que o tipo de violéncia cujas vitimas e
perpetradores conheci aumentou, ao menos na Gra-Bretanha.



Em primeiro lugar, o motivo mais comum para esse tipo de
violéncia, pelos menos hoje em dia, é o ciime sexual. Com o colapso
de uma estrutura socialmente aceita ou certo script da relagao entre
0s sexos, esse tipo de cilme cresceu marcadamente, eu diria
dramaticamente. A ideia propagada por intelectuais que se enervam
com as frustracdes de suas proprias existéncias - como se essas
frustracbes pudessem ser inteiramente eliminadas da existéncia
humana - sugere que, uma vez livres de todas as obrigacdes sociais,
contratos, costumes, consideracoes econdmicas, senso de dever, €
todos os outros fatores “externos” a elas, as relacoes entre os sexos
seriam exclusivamente governadas pela afeicdo mutua - e, caso
minguassem (ou crescessem com um objeto diferente em vista),
seriam resolvidas de forma simples e amigavel, seriam
racionalmente dissolvidas, sem recriminacao de ambas as partes.
Essa foi uma ideia irrealista, para dizer o minimo. Ficou provado ser
muito mais facil remover as restricoes sexuais do que superar o
desejo de cada individuo pela exclusiva possessao sexual do outro; e
nao é preciso muito esforco de imaginacao para entender esse
resultado, mesmo que preferissemos fingir o contrario.

Isso nao quer dizer que houve um tempo em que nao havia ou
mesmo havia poucas irregularidades sexuais (a nossa literatura seria
de fato bastante modesta sem essas coisas), mas apenas que
tinham de ser vividas na maior discricao possivel, com seguidos
esforcos de ocultamento. Nessas circunstancias, paixdes subitas ou
irresistiveis arrebatamentos sexuais nao privavam automaticamente
as criancas de um de seus pais e poderiam, assim que terminassem,
retroceder para as brumas do tempo. Era compreendido que os
sentimentos e as inclinagdbes nem sempre caminhavam de maos
dadas com as obrigagdes morais e sociais.

A revolucao sexual, depois da qual todos estariam supostamente
sexualmente realizados o tempo todo, sem um momento de folga,
por assim dizer, privou as pessoas dessa compreensao instintiva, a
qual fora o resultado da acao do preconceito social que incutia a
necessidade de se colocarem restricdes. Em vez disso, agora a vida
passaria a ser um livro aberto, com nada escondido de ninguém. O



comportamento furtivo e sua resultante dissimulacao e hipocrisia
teriam de ser expulsos do repertdério humano. Honestidade e
autenticidade seriam tudo.

A realidade, a0 menos na area da cidade na qual trabalhava,
mostrou ser bem o contrario. A combinacgao de predacao sexual com
uma insisténcia obsessiva na fidelidade do parceiro ou parceira
sexual levou a eclosao de processos de violéncia doméstica em toda
parte. Uma vez que temos a tendéncia de acreditar que as pessoas
ao nosso lado nao sao muito diferentes de nds, depreende-se que,
ao sermos sexualmente predatorios, acreditaremos que esse tipo de
comportamento € a norma, € o veremos praticado em aberto; nao €
por acaso que cairemos presa do monstro de olhos verdes, o ciime.
Sem duvida, ao acontecer de outra pessoa olhar de relance nossa
atual “amada” nos sentiremos ameacados; e uma vez que a
prevencao € melhor do que a cura, dar-lhe-emos um profilatico
murro na cara.

Essa violéncia ndao é gratuita no sentido de nao ter funcao,
propodsito ou razao, pois ha uma razao mesmo que nao esteja
articulada. Vamos deixar de lado os prazeres e satisfacoes
intrinsecos da crueldade e da brutalidade, que cada garoto que ja
arrancou as asas de uma mosca (alegadamente para descobrir algo
de sua fisiologia) sabe muito bem do que se trata; a violéncia
doméstica sobre a qual tomei conhecimento em minha pratica
médica apresentava todas as caracteristicas, exceto no aspecto de
um pensamento consciente, de uma politica bem considerada.

Como um homem que viva num ambiente sexualmente promiscuo,
no qual um encontro casual entre um homem e uma mulher pode
gerar, a qualquer momento, uma ligacdo sexual, assegurara a
fidelidade sexual de sua mulher, a nao ser com argolas de ferro?
Esse é o problema dele, porque sabe que seus encantos intrinsecos,
seus meéritos e atracoes sao minimos, ou de qualquer forma, nao
maiores do que aqueles de milhares de outros homens a volta.

Nessas circunstancias, desde as primeiras horas do dia, € melhor
preencher a vida de sua amada com pensamentos sobre ele e nada



mais do que pensamentos sobre ele. Afinal de contas, se ela estiver
pensando nele o tempo todo, ndo estara com a cabeca no vizinho.
Melhor, entao, negar o contato dela com outras pessoas, incluindo a
sua propria familia, telefonar-lhe a qualquer momento para que
saiba que estd sob uma constante vigilancia (que bencdo sdo os
telefones celulares para os ciumentos!). Ele permitird que ela saia de
casa apenas por periodos minimos, e exige que retorne em horarios
fixos. Atrasos, mesmo de alguns segundos, tornam-se crime
imperdoavel. Ele a denigre e a chama de feia, de modo que ela
devera se sentir afortunada por ter encontrado um parceiro tao
esperto, forte, bonito e protetor, disposto a desconsiderar os muitos
defeitos dela. E, finalmente, se tais procedimentos nao se
mostrarem suficientes para manté-la na linha, entdo teremos
violéncia.

Para que a violéncia produza um efeito maximo, deve haver a
menor previsibilidade possivel. Tem de ser aleatoria, espontanea e
insensata, sobre qualquer coisa, mesmo aquelas coisas que indicam
0 oposto de supostos defeitos ou faltas deverao provocar violéncia.
Resumindo, tem de ser arbitraria.

Existem motivos para isso. Essa arbitrariedade nao é em si
arbitraria, mas caso seja, ou pareca ser arbitraria, pode continuar
indefinidamente. Mais importante, caso seja arbitraria, a vitima
passara interminaveis e infrutiferas horas tentando descobrir o que
provoca a violéncia e como ela poderia ser evitada. Isso significa que
ela estara preocupada com ele, excluindo-se todo o resto, o que €
precisamente o que ele deseja. A tarefa que ele designou a ela -
descobrir um padrdao onde nao existe nenhum - é intrinsecamente
impossivel; caso ela chegue a uma conclusao, sera a de que ha algo
de errado com ele, que ele é doente e, portanto, alguém que precisa
ser cuidado e nao maltratado, alguém semelhante a um epiléptico
(embora frequentemente exista um padrao na ocorréncia das
convulsoes). Se ele esta doente nao podera, por definicao, ajudar a
si mesmo; ele precisa de ajuda. Como dizem geralmente as vitimas,
“Acho que ele precisa de ajuda, doutor”.



Uma das coisas interessantes a respeito dos perpetradores é que
frequentemente eles nem sequer tentam esconder o seu carater; de
fato, eles chegam mesmo a propagandea-lo, e logo no inicio de seus
relacionamentos.

Em muitos casos, para eles seria desnecessario fazer isso, pois a
sua reputacao os precede. Por exemplo, recentemente me foi pedido
para que eu fizesse um relatério sobre um homem ciumento que
esfaqueara a sua amante quase até a morte. No testemunho escrito
a vitima dizia que, antes de sair com ele pela primeira vez, ela ja
ouvira coisas ruins a respeito dele - isto €, que ele era um criminoso
violento, bébado, viciado em drogas e com histérico de bater em
mulheres - mas que ela o aceitou mesmo assim.

O seu pesar pelo que fizera, a sua declarada aflicao sobre o proprio
comportamento, o arrependimento apds suas explosoes de violéncia,
suas promessas de nao mais fazer, suas flores e chocolates
compensadores, e sua busca por auxilio médico para “tratar de sua
violéncia”, como se a vitima real fosse ele, fazem parte do plano -
isso se algo que nao se mostra completamente consciente pode ser
chamado de plano. Essas acdes tém o intuito de demonstrar a ela
que no fundo ele € uma boa pessoa, que nunca teria agido como um
porco se algo semelhante a um espirito mau periodicamente nao o
possuisse e o transformasse num brutamonte maligno. “Quando ele
esta bem, doutor, ele € muito legal”: quantas vezes tive que ouvir
isso. Caso ele fosse sempre legal, é claro, ela teria tempo para
pensar em algo, ou, pior ainda, em alguém melhor, outro que nao
ele; no mundo no qual vivem vitimas e perpetradores, o homem ou
a mulher que comete adultério em seus coracdes em breve o
cometera de fato.

Seja ou nao uma questao de reputacao, homens assim nao visam
a disfarcar o seu carater. Eles se vestem e se comportam de maneira
agressiva, e poderao estar tatuados com iconografias da ameaca.
Caso vocé os visse vindo em sua direcao na penumbra, Vocé cruzaria
para o outro lado da rua.



Se aquilo que s3o esta escrito e por vezes literalmente por todo o
corpo, por que as mulheres nao notariam esses sinais? Nao é o fato
de elas serem ingénuas ou inexperientes, pois muitas delas ja
passaram antes por homens parecidos (algumas podem pensar,
como resultado de sua experiéncia, que nao exista outro tipo
homem). Deixando de lado a excitagao do perigo, que a0 menos nos
preserva do horror de um ennui existencial, a resposta oferecida por
muitas dessas mulheres é que ndo seria justo tirar conclusoes
apressadas, julgar contrariamente, estigmatizar ou estereotipar.

Elas aceitaram, talvez sem o saber, o preconceito moderno contra
0 preconceito, um preconceito que, no caso delas, poderia té-las
poupado de espancamentos e por vezes da morte. O argumento que
elas aceitam caminha mais ou menos na seguinte linha: a
observacao de homens que se vestem e se apresentam de
determinada maneira e que se tatuam pesadamente sejam homens
maus &, no melhor dos casos, uma generalizacao grosseira, a qual
provavelmente resulta de um viés de classe. Nem todos os homens
que bebem muito, isso quer dizer mais do que os puritanos que nos
adulam e que nos intimidam, sao homens maus; portanto, um
homem x que beba demais possivelmente nao € um homem mau.
Nao se deve julgar um livro por sua capa, dizem (por experiéncia
propria, um ditado que nao é sabio nem na livraria); fazer isso
conduz, ladeira abaixo, a Auschwitz. A Unica coisa ética a se fazer
nessas questoes, portanto, é a pessoa seguir as proprias inclinagoes,
isso quer dizer, ter sexo no momento em que for oferecido, e nao
emitir julgamento antes de ir morar junto. Somente entao a mulher
podera estar segura de que nao estara sendo preconceituosa ou nao
estara fazendo juizos, mesmo que isso signifigue um nariz quebrado
e criangas permanentemente aterrorizadas.



27. A Inevitabilidade de Mandamentos dos
quais uma Justificacao Nao pode Ser Provada

A necessidade de se compreender tudo a medida que as coisas
chegam, de nada aceitar a nao ser que se possam tracar os
primeiros principios, os quais serdo descobertos ou inventados por
cada um, é o grande presente da intelligentsia para as classes
baixas. Os resultados ndo sao dificeis de imaginar, e podem ser
observados em primeira mao em muitos lugares do mundo,
especialmente em suas partes ricas.

Na pratica, € claro, € muito dificil ndo aceitar absolutamente nada
com base na autoridade. O bidlogo Richard Dawkins, em seu livro
The God Delusion [Deus, um Delirio], cita com aprovacao um dos
novos Dez Mandamentos, com 0s quais um ateu esperancoso deseja
substituir os antigos Dez Mandamentos. Entre o0s novos
mandamentos temos: a) teste todas as coisas; sempre cheque as
suas ideias contra os fatos; e esteja pronto a descartar mesmo uma
crenca estimada, caso os fatos nao se conformem a ela; b) forme
opinides independentes com base em sua propria razao e
experiéncia; nao permita ser guiado cegamente por outros; c)
questione tudo. Esse ja €, ha muito tempo, o suposto obijetivo e o
papel dos intelectuais. O escritor negro norte-americano James
Baldwin, em seu Fire Next Time (Da Proxima Vez, o Fogo),
aconselha o sobrinho a “nao acreditar na palavra de ninguém —
mesmo na minha”. Essa € uma injuncao paradoxal que, caso seja
adotada literalmente, levaria um sujeito a loucura.

Alguém vive ou alguém ja viveu sob esses mandamentos? Em
primeiro lugar, existe a suposicao de que os fatos falam por si e que
resolverao todas as questdes que precisam ser resolvidas, incluindo-
se as questoes de crenca. Na verdade, nem sequer resolverao todas
as questoes factuais. Apresenta-se como busca de uma perfeicao



impossivel que as pessoas devam acreditar nas coisas precisa e
exclusivamente no mesmo grau de conviccao que seria conferido por
evidéncias que elas mesmas teriam. Existiria uma Unica pessoa na
historia do mundo, mesmo o filésofo Bertrand Russell, um constante
admoestador da convencao, que viveu dessa forma? Acredito tao
fortemente, quanto acredito em qualquer fato histérico, que uma
batalha ocorreu nas proximidades de Hastings em 1066. Acredito tao
piamente nesse fato porque ele me foi dito durante a minha vida
inteira, foi a primeira data histérica que aprendi, e ninguém jamais a
negou. Mas se alguém me questionasse, “prove-me que a batalha
de Hastings aconteceu em 1066” o que eu responderia? Caso eu
apontasse para uma fonte secundaria, meu interlocutor responderia,
com justica, que meu argumento se baseava na forca da autoridade.
Caso eu apresentasse a ele inumeraveis fontes, nenhuma das quais
contraditéria a primeira fonte, ele ainda assim poderia responder-
me, e com justica, que se tratava de um argumento de autoridade, e
que nao se pode checar a acuidade de uma matéria no The New
York Times comparando-a com outra cdpia da mesma edicdo. Se eu
respondesse que as fontes secundarias sao certamente confiaveis,
ele perguntara como sei que sao confiaveis, pois ha a possibilidade
de nao serem, pode ser que todas estejam colocadas em sucessao
apostolica, por assim dizer, em funcao de um erro original. Segundo
os Novos Mandamentos, devo questionar tudo. Caso nao o facga, nao
serei um ser racional, mas uma vitima do preconceito e da
supersticao.

Ah, respondo, poderia checar as fontes secundarias diante das
fontes primarias. Meu interlocutor consente graciosamente por
deixar a questdao de lado se de fato as fontes primarias seriam
sempre guias confiaveis sobre o que realmente aconteceu, e como
distingo os casos que seriam dos que nao seriam; em vez disso, ele
me convida a demonstrar, por meio das fontes primarias, a
ocorréncia de uma batalha nas imediacdes de Hastings em 1066. Na
verdade, nao posso, respondo; mas estou confiante de que, caso
dedicasse tempo suficiente para o desenvolvimento das habilidades
necessarias, por exemplo, a capacidade de ler os documentos da



€poca, eu seria capaz de fazé-lo, ou ao menos encurtar as fronteiras
de minha aceitacao da autoridade. E claro, de fato nao estou
preparado para fazer isso, pois tomaria o resto de minha vida para
provar o que ja sei - isto €, que houve uma batalha nas cercanias de
Hastings no ano de 1066. Mas esse é precisamente o meu ponto, diz
0 meu interlocutor, o seu conhecimento sobre a batalha de Hastings
baseia-se Unica e exclusivamente na autoridade, e vocé fracassou
em esgotar as questOes, fracassou em testar o seu suposto
conhecimento a luz de sua prdpria experiéncia e razao, deixou-se
levar cegamente por terceiros. Portanto, vocé é forcosamente um
crédulo; agora vamos aos tratados de Nerchinsk e a batalha de
Adrianopla, a fim de testarmos as fundacdes de seu conhecimento
sobre esses alegados acontecimentos.

Creio que nao seria dificil provar que grande parte de nosso
conhecimento (ou aquilo que o autor dos Novos Dez Mandamentos
podera chamar de supersticao) € conhecimento por autoridade.
Desejamos realmente ser como 0s jovens habitantes dos corticos
britanicos, os quais respondem, quando perguntados a respeito do
nome de um primeiro- -ministro britanico que nao seja o atual e a
senhora Thatcher (mesmo aqueles que sofrem de Alzheimer se
lembram da senhora Thatcher), “"Eu nao sei, ainda nao tinha
nascido™?

Sera que alguém viria a sugerir que os alunos de medicina
devessem recapitular, em seu treinamento, toda a histéria da
medicina, e solicitados a demonstrar a si mesmos as verdades da
ciéncia fisioldgica, a qual se apoia num imenso edificio de autoridade
e sofisticada inferéncia? Nao se apresenta como uma das grandes
glérias de nossa civilizaggo que um homem com habilidades
moderadas possa - talvez deva - saber mais que os grandes
cientistas e sabios do passado? Ele vé mais longe por estar sobre os
ombros de gigantes, e nao porque ele impertinentemente
questionou tudo o que alcangou. O homem médio das ruas acredita
na existéncia dos virus, e € bom que acredite, embora, se |he
pedirem que prove a sua existéncia, ele nao seja capaz de se valer
de uma Unica linha investigativa que o leve a tal prova.



Um mandamento, mesmo do tipo propagado pelo professor
Dawkins, € um mandamento, ndo um convite ao debate. E se a
maioria de nosso conhecimento factual sobre objetos particulares se
funda na confianca e na autoridade - pois ndao é dado a nenhum
homem, nao importa quao brilhante seja, a condicao de viver tempo
suficiente para ser infinitamente investigador - por que seria
diferente em relacdo a dieta dos julgamentos morais e estéticos?
Citarei apenas o que Hume disse, pois em minha opiniao ele
apontou para uma dificuldade que ainda nao foi satisfatoriamente
superada.

Em cada sistema moral, com o qual até agora me deparei, sempre
observei que o autor procede por um modo de raciocinio e [...] faz
observacoes referentes aos assuntos humanos; quando, de repente,
fico surpreso em descobrir que em vez da usual articulacao das
proposicoes € e nao € nao mais encontro qualquer outra que nao
esteja conectada com um deve ou nao deve.

Em outras palavras, nenhuma afirmacgao de valor pode ser derivada
da logica de qualquer afirmacao de fato. Houve tentativas
engenhosas de demonstrar que Hume estava enganado, por
exemplo, a significativa demonstracao do professor Searle, o filosofo
norte-americano da linguagem e da mente, e que é sem duvida um
dos maiores filosofos vivos, de que uma promessa implica por
definicdo uma obrigacdo. Mas sera realmente verdade que devo
matar alguém porque, num momento de loucura, prometi fazer tal
coisa?



28. Mesmo na Auséncia de Principios
Metafisicos Inatacaveis o Exercicio do
Julgamento E Inevitavel, Portanto os
Preconceitos sao Necessarios e Salutares

Mesmo que nao seja possivel derivar uma afirmacao de valor de
uma de fato, é necessario e inevitavel que facamos afirmagdes de
valor. Nao podemos viver num mundo gradgrindiano, composto
somente de fatos. Ninguém toma ou tomaria a injuncdo do senhor
Gradgrind em Hard Times [Tempos Dificeis] de Dickens como projeto
de vida: “Agora, o que eu quero sao fatos [...] na vida, somente os
fatos sao desejaveis”.

E claro, existem aqueles que supostamente adotam a regra de ndo
fazer julgamentos como posicao filoséfica, mas eles o fazem porque
acreditam que devem proceder dessa forma, ou seja, eles fazem
precisamente o tipo de julgamento que alegam nao fazer. O motivo
pelo qual abjuram tal julgamento é que o proprio termo se tornou
sinbnimo, psicologicamente, se nao no sentido dicionarizado, de
intolerancia e censura, e nenhuma dessas duas qualidades se
apresenta como atraente, particularmente num mundo no qual as
pessoas convivem lado a lado com todo tipo de gente. Isso da
origem aquilo que alguém poderia chamar de censura de segundo
patamar, ou metacensura: isso quer dizer, a censura que se impoe
sobre a censura. (Nunca vou esquecer o sorriso beatifico que brotou
da boca de uma paciente, como a brisa a acariciar 0s campos,
quanto pedi que descrevesse o seu carater: “Nao julgo”, ela
respondeu, depois de remoer o seu vocabulario autocongratulatorio.
Estranhamente, a complacéncia moral revela ser a consequéncia
natural de ter como ideal nao fazer juizos.)

Na pratica, todavia, ninguém vive ou poderia viver sem
julgamentos estéticos e morais, e refiro-me aqueles que nao podem



ser meramente deduzido dos fatos. E fato que o artista e arquiteto
franco-suico Le Corbusier quis derrubar todo o centro de Paris a fim
de erigir suas simples formas geométricas em fileiras a /a desfile de
Nuremberg (e ele tinha os mesmos planos para Buenos Aires e para
o Rio de Janeiro); e caso alguém resolvesse dizer que aquilo que ele
propunha construir seria superior aquilo que seria demolido, nao
seria possivel apontar qualquer fato decisivo ou série de fatos que
forcasse essa pessoa a recuar ou mesmo reconsiderar. Sempre que
digo que Le Corbusier foi um dos maiores monstros do século XX,
um século com uma competicdo acirrada nesse quesito, alguém
respondera que o Bardao de Haussmann também mandou por abaixo
boa parte da Paris de sua época. Sim, respondo, talvez o bom barao
nao tivesse muita consideracao pelos desejos de muitos parisienses
de seu tempo, mas ele nao interferiu na vida deles a troco de nada.
Até hoje, um apartamento que se localiza num prédio haussmaniano
usa esse fato como um elemento de valorizacao para venda; haveria
algo semelhante para um equivalente de Le Corbusier?

Bom e ruim, bonito e feio, estdao construidos na estrutura mesma
de nossos pensamentos, € nao podemos elimina-los, nao mais do
que podemos eliminar a linguagem ou um sentido de tempo. Mesmo
0 mais estrito darwinista, do qual Richard Dawkins talvez seja o
representante mais eloquente e enérgico, podera evitar os reinos do
julgamento moral e estético. Dawkins escreve claramente e por
vezes de modo elegante; € evidente que ele escolheu as suas
palavras com grande cuidado. Ele pode responder que faz isso
simplesmente porque, de fato, uma prosa clara e elegante persuade
melhor do que uma que seja opaca e feia; nao apenas isso € incerto
como observagao empirica (ele proprio € um critico feroz e com
razao de certa opacidade literaria francesa, a qual durante um
tempo foi admirada e imitada por todo o mundo anglo-saxonico),
mas é inverdade no caso de seu proprio gosto e erudicao literaria,
em que ele demonstra um sentimento profundo pela beleza das
palavras.

Retomando, ele podera argumentar que a fluéncia verbal é uma
grande vantagem para se encontrar uma companheira



biologicamente superior, no sentido de alguém que seria mais
competente nas tarefas maternas que garantam a preservacao dos
genes do pai; mas mesmo uma explicacao forcada como essa nao
lhe diria se Blake era ou nao um poeta melhor do que Byron, e por
qué. As criancas dos partidarios de Blake estariam em vantagem de
sobrevivéncia sobre as criancas dos partidarios de Byron? O fato é
que a explicacdo evoluciondria da faculdade estética (nao
mencionarei 0 pavao nessa conexao) cai ha mesma infracao da
objecao de Hume, como acontece a qualquer outra explanacao
naturalista do julgamento estético.

E assim também se da com o julgamento moral. Pode ser que a
faculdade do julgamento moral apresente uma satisfatéria
explicagao evolutiva no tocante ao seu desenvolvimento, mas nao
nos dira muito a respeito dos julgamentos morais que temos de
fazer todos os dias. Se a biologia explicasse a moral, duas pessoas
na mesma situacao nao poderiam chegar a outra coisa que nao as
mesmas conclusdes morais (e mesmo que chegassem, a objecao de
Hume ainda se aplicaria). Na verdade, a prosa de Dawkins esta
frequentemente carregada de indignacao moral; ele brame como um
profeta do Antigo Testamento, embora rejeite o modelo de Deus
dessa parte da Biblia, ndao apenas nos termos de que nao acredita
na existéncia de Deus, mas pela mesma razao que John Stuart Mill,
em sua Autobiografia, o rejeitava. Ambos retratam esse Deus como
“suficientemente odioso”, isto €, cruel e caprichoso, arbitrario e
injusto, irascivel e insensato.

O Antigo Testamento esta repleto das histérias menos edificantes
que se pode imaginar: massacres impiedosos e genocidios numa
aparente luta - uma luta darwinista, alguém poderia dizer - por
recursos. O Novo Testamento representa um avanco, na visao de
Dawkins; mas esta, nao obstante, equivocado porque sugere que a
danacao eterna, em condicoes muito piores do que as dos campos
de concentragdo nazistas, vira sobre aqueles que simplesmente
fracassarem em  acreditar corretamente, uma  punicao
grosseiramente desproporcional ao crime, e sobre a qual nenhuma
outra justificativa é fornecida.



Infelizmente, nenhum sistema de proposicoes éticas, ou mesmo
nenhum outro sistema de proposicoes, pode existir sem
pressuposicoes, isto &, sem preconceitos. Existe um ponto para além
do qual a racionalidade, ou o naturalismo, nao pode ir, mesmo entre
criaturas, tais como os meus leitores, que foram dotadas de razao
pela natureza.



29. Sem Preconceito Nao Ha Virtude

A tentativa de fingir outra coisa, todavia, deforma o carater
humano. Burke disse, de forma célebre, que para que o mal
triunfasse seria necessario apenas que os homens bons se
omitissem. (Notem que ele nao disse que todos os homens se
tornariam malignos, apenas que o0s malignos se tornariam
decisivamente poderosos.) Ele poderia ter acrescentado que o mal
triunfaria caso os homens deixassem de acreditar na distingao entre
o bem e o mal, mesmo se a maior parte deles continuasse, na
pratica, a viver no bem em linhas gerais.

Por que deveria ser dessa forma? Vamos considerar um silogismo:

Todo preconceito é ruim.
A distincao entre o bem e o mal s6 pode se basear em preconceito.
Portanto, a distincao entre o bem e o mal € um equivoco.

Vamos, no entanto, a outro silogismo:

A distincdo entre o bem e o mal € ao mesmo tempo,
inevitavel e necessaria para o exercicio da virtude.

A distincao entre o bem e o mal se baseia em preconceito.
Portanto, o preconceito € necessario para o exercicio da virtude.

Qual dos dois silogismos captura melhor a real situacao humana?
Um esforco para se fazer o impossivel — extirpar nossas mentes de
todo e qualquer preconceito - ndao esta apenas condenado ao
fracasso, mas também afeta os nossos julgamentos de forma



funesta. A fim de provar a ndés mesmos que nao SOMOS
preconceituosos, mas que pensamos a respeito de tudo por nds
mesmos, como seria de se esperar de seres humanos
completamente auténomos (ou mesmo responsaveis), temos que
rejeitar as maximas comuns da vida, maximas que em muitos casos,
embora nao em todos, preservam as relagoes civilizadas. O ingresso
no iluminismo ou melhor, o que é visto como muito mais importante
para a maior parte das pessoas, uma reputacao de ser alguém
esclarecido, consiste em se comportar de forma contraria a essas
maximas. E uma vez que uma maxima comum da vida seja
descartada, ela sera substituida por outra - frequentemente, embora
nao sempre, por uma pior.

Por exemplo, recordo-me da ocasiao em que certa palavra com
quatro letras foi usada pela primeira vez no canal de televisao da
BBC (A palavra em questsio é o termo “fuck”). Contrario ao que se poderia
supor, nao houve qualquer clamor publico por parte de proletarios
raivosos para que esse ornamento retdrico fosse empregado no ar
em nome de uma genuina autenticidade do linguajar dos mais
pobres. De fato, ele foi proferido por um critico de teatro, o qual fora
educado em Oxford, Kenneth Tynan, em razao do exato propdsito de
criticar o que ele considerava 0s muros aprisionadores da
propriedade verbal, como se a lingua inglesa, caso se visse privada
dessa palavra, se tornasse insuficiente para expressar 0s mais
profundos pensamentos e emocdes da humanidade. Quarenta anos
mais tarde, podemos ver - ou ouvir - o0 resultado. Meu vizinho de
porta na Franca, o qual nao fala quase uma palavra de inglés,
observou que ficava surpreso de ouvir essa palavra - uma das Unicas
que sabia de um idioma que se gaba de ter o maior vocabulario
entre todas as linguas - o tempo todo nos labios dos britanicos que
passavam por aquela parte da Franca. E essas pessoas, deve ser
notado, nao compreendiam os membros da classe baixa (0 termo usado
pelo autor é “underclass”. Tratam-se dos setores mais pobres e menos educados da
sociedade britanica, a atual “lower class” dominada pela simbologia do submundo), para
0S quais onze anos de frequéncia escolar obrigatoria nada fazem a
nao ser inculcar um ddio por tudo que nao seja a realizacao de seus



proprios desejos imediatos; essas eram pessoas de classe média
com bons empregos e uma boa renda. No todo, nao se pode dizer
que os poderes de expressao pessoal, no sentido de uma habilidade
de comunicar pensamentos sutis e alteracdes emocionais, tenham
aumentado em razao do frequente recurso a esse termo, contra o
qual havia, tempos atras, um tabu; em vez disso, o oposto parece
acontecer. Tampouco alguém esperaria que tais poderes de
expressao fossem proporcionais a frequéncia de seu emprego.

Portanto, o propdsito de se quebrar o tabu nao foi empreendido
para que se atingisse qualquer objetivo valido, tal como a libertacao
de parte da humanidade de uma dbvia opressao, mas o objetivo era
receber uma reputacao de ousadia moral e intelectual, por meio de
um triunfo contra o preconceito e as preconcepgdes. Somente
aqueles com um preconceito contra o preconceito poderiam supor
que isso representava em si alguma forma de avanco real.

Mas nao é verdade que muitos preconceitos sao de fato danosos,
cruéis, estupidos e malignos? Certamente que sim. Mas, reitero, nao
é porque alguns preconceitos sejam danosos que podemos viver
sem quaisquer preconceitos. Todas as virtudes levadas ao excesso
se tornam vicios, e se tornam manifestacdes de orgulho espiritual; o
mesmo vale para os preconceitos, inclusive os melhores, e 0 mesmo
valera para a tolerancia. Eu ndao me dedico a examinar 0s nossos
preconceitos; isso seria ridiculo. Temos que ter, a0 mesmo tempo,
confianca e discernimento para pensarmos logicamente a respeito
de nossas crencas herdadas, e a humildade para reconhecermos que
0 mundo n3ao comegou conosco, € tampouco terminara conosco, e
que a sabedoria acumulada da humanidade é muito maior do que
qualquer coisa que podemos alcancar de forma independente. A
expectativa, o desejo e a pretensao de que podemos sair nus no
mundo, libertos de todos os preconceitos e preconcepcoes, de modo
que toda situacao se apresente como algo completamente novo para
nds, sao em igual medida atitudes tolas, perigosas e nefastas.

Essa pretensdo € nociva porque ndo estaremos apenas enganando
0s outros, mas a nds mesmos, e desconsideraremos aquela pequena



e constante voz dentro de nds. Debates estridentes e agressoes
virdo. O quanto mais insistirmos em publico a respeito de coisas que
sabemos, ou mesmo suspeitamos, que nao sao verdadeiras, mais
veementes e intransigentes nos tornaremos. O quanto mais
rejeitarmos o preconceito gua preconceito, mais dificil sera para nds
recuarmos das posicoes que tomamos, e recrudesceremos a fim de
provar que estamos livres de preconceitos. Um dogmatismo
ideoldgico sera o resultado, e todos sabemos a devastacao que um
dogmatismo como esse pode provocar.

E preciso ter capacidade de discernimento para saber quando um
preconceito deve ser mantido e quando deve ser abandonado. Os
preconceitos sao como as amizades: devem ser mantidos em bom
estado. Por vezes os amigos se distanciam, e por vezes o0 mesmo
deve acontecer aos homens diante de certos preconceitos; mas a
amizade frequentemente se aprofunda com a idade e a experiéncia,
e 0 mesmo deve acontecer com alguns preconceitos. Eles sao aquilo
que dao carater as pessoas, mantendo-as juntas. Nao podemos viver
sem eles.
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